Zusammenfassung Sutter-Somm; Schweizerisches Zivilprozessrecht, 2007
§ 1 Einleitung und Rechtsquellen
I. SINN UND ZWECK DES ZIVILPROZESSES UND SEINE STRUKTUR

Hauptziel: Durchsetzung subjektiver Privatrechte.

Weitere Ziele: Schutz der objektiven Rechtsordnung (= generalpraventive Funktion),
Wiederherstellung des Rechtsfriedens, Schutz der schwicheren Partei (,,sozialer
Zivilprozess®)

II. RISIKEN DES ZIVILPROZESSES, ALTERNATIVEN ZUM ZIVILPROZESS

Prozesse sind sehr teuer und oft langwierig. Deshalb gibt es alternative
Streitschlichtungsmodelle, v.a. die Mediation (eigenverantwortliche Konsensfindung)

I11. DIE AUSGANGSLAGE FUR EINEN KONKRETEN ZIVILPROZESS

Gestaltungsklagerechte:

Fiir die Umgestaltung der Rechtslage braucht es hier eine Klage, bzw. ein Urteil (z.B.
Scheidung auf Klage)

Anspruch auf Leistung (oder eine Sicherheitsleistung) in Geld:

Statt zu klagen, kann sich der Glaubiger an das Betreibungsamt wenden, welches dem
Schuldner den Zahlungsbefehl zustellt = giinstig und schnell

Allerdings kann auch mit einer Klage vorgegangen werden.

Anspruch auf eine Leistung, die weder in Geld noch in einer Sicherheitsleistung in Geld
besteht:

Anspruch geht auf eine Sachleistung = bestimmtes Tun oder Unterlassen

—> kann nicht betrieben werden, man muss Klage einreichen
IV. ERKENNTNISVERFAHREN UND VOLLSTRECKUNGSVERFAHREN

Im Erkenntnisverfahren erkennt das Gericht, was rechtens ist. Wird das Urteil nicht freiwillig
befolgt, kann es mit dem Vollstreckungsverfahren zwangsweise durchgesetzt werden.

In der CH ist der Zivilprozess meist ein Erkenntnisverfahren: Das Gericht stellt autoritativ
fest, wer im Recht ist 2 Sachentscheid

Es miissen bestimmte Prozessvoraussetzungen erfiillt werden. Fehlt eine solche, ergeht kein
Sachurteil, sondern der Prozess endet vorzeitig mit einem Prozessentscheid
(Nichteintretensentscheid).
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V. DIE ENTWICKLUNG DES SCHWEIZERISCHEN ZIVILPROZESSRECHTS, DIE
RECHTSQUELLEN, HINWEISE ZUR RECHTSENTWICKLUNG IN DEN
NACHBARLANDERN

Die Entwicklung des CH Zivilprozessrechts:

Lange Zeit war die Gesetzgebung im Bereich des Zivilprozessrechts eine kantonale Doméne.
Doch neuerdings ist dies Sache des Bundes.

Die Rechtsquellen des CH Zivilprozessrechts:

Das schweizerische Zivilprozessrecht besteht noch aus kantonalem Recht sowie aus
Bundesrecht.

- EMRK

- Formelles Bundesrecht mit zivilprozessualem Gehalt oder mit zwingender
Reflexwirkung auf das Zivilprozessrecht
vom BGer entwickeltes, ungeschriebenes (Bundes-)Zivilprozessrecht
Bundesgerichtsgesetz

- Interkantonales Recht (Konkordate)

- Kantonales Zivilprozessrecht (ZPO und Nebenerlasse)

Es ist zu unterscheiden zwischen abschliessendem Bundesrecht und solchen Bestimmungen,
welche nur die Rahmenbedingungen liefern.

2010 sollte die Schweizerische Zivilprozessordnung in Kraft treten, womit die kantonalen
Zivilprozessordnungen hinféllig werden.

VI. ABGRENZUNGEN
Zum Strafprozess:

Einem in einem Strafprozess geféllten Urteil kommt in einem nachfolgenden Zivilprozess
keine bindende Wirkung zu. Hingegen konnen zivilrechtliche Anspriiche auch in einem
Strafprozess hervorgebracht werden oder es kann anschliessend ein separater Zivilprozess
durchlaufen werden.

Zum Verwaltungsgerichtsverfahren:
in einem solchen werden 6ffentlich-rechtliche Streitigkeiten beurteilt.

Gerichtsorganisationsrecht:

Regelt die Zusammensetzung der Gerichte und definiert ihre sachliche Zustdndigkeit. Bleibt
trotz Vereinheitlichung des ZPR in einem BG grundsitzlich Sache der Kantone.
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Freiwillige Gerichtsbarkeit:

ZPR ist grundsitzlich ein Zweiparteienverfahren. Es kann aber auch vorkommen, dass nur
eine Partei der rechtsanwendenden Behdrde gegeniibertritt.

z.B. Verschollenenerkldrung, 6ffentliche Beurkundung...

Dies nennt man freiwillige Gerichtsbarkeit (es muss sich dabei aber nicht um ein Gericht
handeln, sondern kann auch eine Verwaltungsbehdrde sein!)

§ 2 Die Gerichte und ihre Zustandigkeit,
Organisationsautonomie der Kantone

[. ORGANISATIONSAUTONOMIE DER KANTONE

Grundsitzlich sind die Kantone fiir die Organisation ihrer Gerichte zustdndig (Art. 122 Abs. 2
BV).

Die EMRK gibt aber vor, dass zivilrechtliche Streitigkeiten einer umfassenden gerichtlichen
Uberpriifung zuginglich sein miissen. Weil das BGer nicht alle Sachverhalte beurteilen kann,
folgte daraus, dass auf kantonaler Ebene ein unabhangiges Gericht zustéindig sein musste.
Das BGer hat fiir eine einheitliche Anwendung und Durchsetzung des Bundeszivilrechts zu
sorgen. Jeder Kanton muss zwei Instanzen zur Verfligung stellen, damit das erstinstanzliche
Urteil an eine hohere kantonale Instanz weitergezogen werden kann.

II. SACHLICHE UND FUNKTIONELLE ZUSTANDIGKEIT

Sachliche Zustindigkeit:
= Verteilung von Zivilprozessen auf allenfalls verschiedene Gerichte bzw. gerichtsinterne
Organisationseinheiten.

Sofern die anwendbare Prozessordnung dies gestattet, konnen sich die Parteien durch
(Prozess-) Vertrag darauf einigen, dass ein anderes als das gesetzlich vorgesehene Gericht
sachlich zustidndig sein soll (sog. ,,Kompromiss* auf ein best. Gericht)

Funktionelle Zusténdigkeit:

Regelt den Instanzenzug, also das Verhiltnis zwischen liber- bzw. untergeordneten Instanzen
sowie die ihnen zustehenden Entscheidungs- bzw. Uberpriifungskompetenzen. Normalerweise
bestehen 3 Instanzen: 2 auf kantonaler Ebene, gefolgt vom BGer.

[1I. GRUNDZUGE DER ORTLICHEN ZUSTANDIGKEIT BEI
BINNENSACHVERHALTEN (GestG)

Ortliche Zustindigkeit: bestimmt, an welchem Ort das Gericht anzurufen ist. Bestehen an
diesem Ort mehrere Gerichte, stellt sich die Frage, welches sachlich zustindig ist.

Liegt ein Binnensachverhalt (keine Partei hat WS im Ausland) vor, richtet sich die ortliche
Zustandigkeit nach dem Gerichtsstandsgesetz. Die sachliche Zustidndigkeit unterliegt der
Regelungskompetenz der Kantone.



Zusammenfassung Sutter-Somm; Schweizerisches Zivilprozessrecht, 2007

Ein Gerichtsstand ist ausschliesslich, wenn neben ihm kein anderer im Gesetz vorgesehener
Gerichtsstand zur Verfligung steht. Ausnahmen sind die Einlassungen (Art. 10 GestG) oder
die Gerichtsstandsvereinbarungen (Art. 9 GestG). Ist ein Gerichtsstand nicht ausschliesslich,
spricht man von einem nicht ausschliesslichen oder alternativen Gerichtsstand.

Gemaiss Art. 2 Abs. 1 GestG ist ein Gerichtsstand nur zwingend, wenn das Gesetz dies
ausdriicklich vorsieht.

Ein GS ist absolut zwingend, wenn die Parteien nicht von ihm abweichen konnen, also weder
eine Einlassung noch eine GS-vereinbarung moglich ist.

Ein GS ist relativ zwingend, wenn auf ihn seitens der ,,sozial schwicheren* Partei weder im
Voraus (also durch GS-vereinbarung) noch durch Einlassung verzichtet werden kann. Die
starkere Partei kann von der sozial schwicheren hingegen auf einer Einlassung oder auf einer
abweichenden GS-vereinbarung behaftet werden.

Allgemeiner Gerichtsstand heisst der GS am Wohnsitz bzw. am Sitz des Beklagten. Alle
anderen GS heissen besondere GS.

Gerichtsstandsvereinbarungen:

Art. 9 Abs. 1 GestG: ,,Soweit das Gesetz nichts anderes vorsieht, konnen die Parteien fiir
einen bestehenden oder fiir einen kiinftigen Rechtsstreit tiber Anspriiche aus einem
bestimmten Rechtsverhiltnis einen Gerichtsstand vereinbaren. Geht aus der Vereinbarung
nichts anderes hervor, so kann die Klage nur am vereinbarten Gerichtsstand angehoben
werden.*

Es darf also keine zwingende oder relativ zwingende Zustédndigkeitsvorschrift
entgegenstehen. Bei relativ zwingenden Zusténdigkeitsvorschriften darf eine
Gerichtsstandsklausel erst nach Ausbruch des Streits abgeschlossen werden. Eine GS-
Vereinbarung muss schriftlich abgeschlossen werden.

Das bezeichnete Gericht kann seine Zustidndigkeit ablehnen, wenn ,,die Streitigkeit keinen
geniigenden oOrtlichen oder sachlichen Bezug zum vereinbarten Gerichtsstand aufweist.*

Einlassung und Zustiandigkeitspriifung:

Art. 10 Abs. 1 GestG: ,,Soweit das Gesetz nichts anderes vorsieht, wird das angerufene
Gericht zustdndig, wenn sich die beklagte Partei zur Sache dussert, ohne die Einrede der
Unzustéandigkeit zu erheben.*

Einlassung: Eine prozessuale Handlung einer Partei kann also nachtriglich zur 6rtlichen
Zustandigkeit eines Gerichts fithren, die urspriinglich nicht vorlag.

Besteht eine absolut oder relativ zwingende Zustandigkeitsvorschrift, so hat sich das Gericht
von Amtes wegen fiir unzustindig zu erkldren.

Das Vorliegen der ortlichen und sachlichen Zustindigkeit ist eine Prozessvoraussetzung.
Kommt das Gericht zum Schluss, dass eine Zustdndigkeit nicht gegeben ist, so darf es auf die
Klage nicht eintreten.
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Fixierung des GS:

Massgebend fiir die Festlegung der Zusténdigkeit sind die Verhéltnisse zum Zeitpunkt des
Eintritts der Rechtshéingigkeit. Andert der Beklagte seinen Wohnsitz nach diesem Zeitpunkt,
bleibt der einmal gegebene GS dennoch bestehen, d.h. er wird perpetuiert.

Zustiandigkeit bei Widerklage:

Art. 6 Abs. 1 GestG: ,,Beim Gericht der Hauptklage kann Widerklage erhoben werden, wenn
die Widerklage mit der Hauptklage in einem sachlichen Zusammenhang steht.*

Der Beklagte kann somit in der Klageantwort einen selbstdndigen Klageanspruch (sog.
Widerklage) gegen die Klage des Kladgers erheben. Eine solche Widerklage wird
grundsétzlich wie eine selbstindige Klage behandelt und im gleichen Prozess beurteilt wie die
Hauptklage.

Zustandigkeit bei subjektiver Klagenhdufung:

Eine Klage kann aus verschiedenen Griinden gegen mehrere Personen (sog. Passive
Streitgenossen) gerichtet sein.

Art. 7 Abs. 1 GestG: ,,Richtet sich die Klage gegen mehrere Streitgenossen, so ist das fiir eine
beklagte Partei zustindige Gericht fiir alle beklagten Parteien zustandig.*

Diese Bestimmung gilt auch, wenn der beanspruchte GS ein vereinbarter ist und nicht alle
Parteien bindet.

Zustandigkeit bei objektiver Klagenhaufung:

Objektive Klagenhdufung bedeutet, dass die klagende Partei mittels einer einzelnen Klage
mehrere selbstindige Anspriiche durchsetzen will, wozu sie auch mehrere selbstindige
Klagen erheben konnte. Es handelt sich also um mehrere Streitgegenstéinde in einem
Rechtsbegehren.

Art. 7 Abs. 2 GestG: ,,Fiir mehrere Anspriiche gegen eine beklagte Partei, welche in einem
sachlichen Zusammenhang stehen, ist jedes Gericht zustidndig, das fiir einen der Anspriiche
zustindig ist.*

IV. UBERSICHT UBER DEN INSTANZENZUG

Auf kantonaler Ebene bestehen 2 Gerichtsinstanzen. Die obere Instanz kann das
erstinstanzliche Urteil sowohl beziiglich Rechts- wie auch Tatfragen frei tiberpriifen oder die
Uberpriifungsbefugnis ist allenfalls auf Willkiir beschrinkt. Als 3. Instanz folgt das BGer,
dessen Priifung grundsétzlich auf Rechtsfragen beschrinkt ist.

Es gibt wenige Ausnahmen vom Prinzip des ,,double instance®.
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V. WAHL VON RICHTERN, UNABHANGIGKEIT VON GERICHTEN

In den meisten Kantonen werden die Richter von einem Rat gewéhlt. Den Parteien der Richter
kommt somit eine grosse Bedeutung zu und parteilose Richter sind nahezu chancenlos.

Es besteht die Gefahr, dass Richter/-innen nicht nach fachlichen Gesichtspunkten, sondern
aufgrund ihrer Parteizugehorigkeit ausgewéhlt werden. Es bestehen immerhin Kommissionen,
welche die fachliche Vorpriifung der Kandidaten sicherstellen.

In der CH konnen alle in eidgendssischen Angelegenheiten Stimmberechtigten als
Bundesrichter gewéhlt werden. Es bestehen von Gesetzes wegen keine fachlichen
Anforderungen. Laienrichter kommen immer seltener vor, sind aber auf dem Land noch hie
und da anzutreffen. Meist werden diese von einem Gerichtsschreiber mit juristischen
Kenntnissen unterstiitzt.

Die Gerichte haben von der Exekutive und Legislative unabhéngig zu sein. Eine gewisse
Ausnahme besteht darin, dass der Legislative die allgemeine Aufsicht {iber die Justiz zusteht.
Die Gerichte miissen einen jéhrlichen Bericht erstatten. Da die Bundesrichter von der
Legislative gewihlt werden, kann diese Richter, die oft an brisanten Prozessen beteiligt
waren, mit der Nichtwiederwahl bestrafen, was sehr bedenklich ist.

Richter miissen unparteilich sein, also vollig unvoreingenommen. Ist die Unparteilichkeit in
einem konkreten Fall nicht gewéhrleistet oder besteht der Anschein, dass dem so sein konnte,
so kommen die sog. Ausstandsregeln zum Zug:

Liegt ein Ausschlussgrund vor, muss der Richter in jedem Fall in den Ausstand treten.
Passiert dies nicht, ist der Entscheid anfechtbar.

Liegt ein Ablehnungsgrund vor, so kann ein Richter auf eigenen Wunsch hin in den Ausstand
treten. Tut er dies nicht, kann eine Partei innert einer best. Frist den Ausstand verlangen.

Zur Beurteilung, ob eine Befangenheit vorliegt, konnen nur objektive Kriterien herangezogen
werden, also z.B. die Mitgliedschaft in einem Verein oder die Verwandtschaft mit einer
Partei...

§ 3 Die Parteien

I. PARTEIFAHIGKEIT

= Fahigkeit, als Klager oder Beklagter an einem Prozess teilnehmen zu kénnen.

Passive PF: als Beklagter auftreten

Aktive PF: als Klédger auftreten

- Rechtsfihigkeit

Grundsétzlich: Wer rechtsfahig ist, ist auch parteifdhig. Es gibt jedoch Ausnahmen, wo das
Bundesrecht Personengemeinschaften (z.B. Kommanditgesellschaften...) oder
Vermdgensmassen, die an sich nicht rechtsfahig sind, die Parteifdhigkeit verleiht.

Liegt die Prozessfahigkeit nicht vor, so fehlt es an einer Prozessvoraussetzung und der
Prozess wird durch einen sog. Nichteintretensentscheid abgeschlossen.
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II. PROZESSFAHIGKEIT

= Fahigkeit, in einem Prozess rechtswirksam Handlungen vorzunehmen.

- Handlungsfahigkeit

Grundsitzlich: Wer handlungsféhig ist, ist prozessfahig. Fiir handlungsunfahige Personen
handelt grundsitzlich der Vertreter.

Auch hier ergeht ein Nichteintretensentscheid, wenn die Prozessfahigkeit fehlt.

I1I. POSTULATIONSFAHIGKEIT

= Prozessfiihrungsbefugnis: besagt, wer im konkreten Prozess wirksam prozessuale
Handlungen vor Gericht vornehmen darf (z.B. Antrdge stellen...)

In der CH herrscht kein Anwaltszwang, deshalb ist grundsétzlich jede prozessfahige Person
postulationsfahig.

Grundsitzlich kann sich jede Person im Prozess vertreten lassen. Das Gericht kann jedoch das
personliche Erscheinen einer Person anordnen. Bei offensichtlichem Unvermdgen einer
Partei, den Prozess selbst zu fiithren, kann eine Vertretung vom Gericht gestellt werden.

IV. ANWALTSRECHT

Soweit die Parteivertretung berufsméssig erfolgt, ist sie den ins Anwaltsregister eingetragenen
Anwilten vorbehalten.

Nach Art. 40 Abs. 1 BGG sind in Zivil- und Strafsachen nur Anwilte zur Vertretung vor
Bundesgericht befugt.

Das kantonale Recht bestimmt iiber die Anforderungen, die zum Erwerb des Anwaltspatents
und somit zur Ausiibung des Berufes berechtigen. Der Eintrag in ein kantonales
Anwaltsregister berechtigt zur Ausiibung des Berufes in der ganzen CH.
Nach dem Bologna-Modell sind folgende Voraussetzungen fiir das Anwaltspatent zu
erreichen:

- juristisches Studium, Liz oder Master in der CH oder im Ausland bei Anerkennung

- mind. 1-jdhriges Praktikum in der CH, das mit einem Examen {iber die theoretischen

und praktischen juristischen Kenntnisse abgeschlossen wurde.

Anwilte stehen unter dem Berufsgeheimnis und miissen die Standeswiirde beachten. Sie sind
zum Handeln nach Treu und Glauben verpflichtet, da sie eine besondere Vertrauensstellung
gegentiber dem rechtssuchenden Publikum einnehmen.

V. MEHRHEIT VON HAUPTPARTEIEN (STREITGENOSSENSCHAFT)

Eine Mehrheit von Streitparteien bildet eine sog. Streitgenossenschaft (=subjektive
Klagenhdufung). Parteienmehrheit kann auf der Kldgerseite (aktive Streitgenossenschaft) und
auf der Beklagtenseite (passive SG) oder auf beiden Seiten vorliegen.

Objektive Klagenhdufung: mehrere Anspriiche in einem Verfahren geltend machen.

Die Streitgenossenschaft wird grundsitzlich durch das kantonale Recht geregelt. Ob eine
zuldssige SG vorliegt, ist vom Gericht als Prozessvoraussetzung von Amtes wegen zu priifen.
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Freiwillige (einfache) SG:

Wenn mehrere Personen als Kldger oder Beklagte in einem Prozess auftreten, ohne dass es
dafiir zwingende gesetzliche Griinde gibt. Die Parteien werden nur locker aneinander
gebunden. Jede Person muss fiir sich alle Prozessvoraussetzungen erfiillen, kann selbstindig
prozessuale Handlungen vornehmen und schadet den anderen nicht durch Sdumnisse.

Das Gericht kann die Klagen in jedem Verfahrensstadium ohne die Einwilligung der Parteien
wieder aufteilen, wenn dies als zweckmadssig erscheint. Auch die Prozesskosten sind in Bezug
auf jeden Streitgenossen gesondert zu verteilen.

Notwendige SG:

Ob eine solche besteht, bestimmt sich ausschliesslich nach Bundesrecht.

Eine notwendige AG liegt vor, wenn entweder mehrere Personen ihre Rechte nur durch
gemeinsam erhobene Klage (aktiv notwendige SG) geltend machen kénnen oder wenn
umgekehrt die klagende Partei zwingend mehrere Beklagte einklagen muss (passive
notwendige SG).

Wird bei einer aktiv notwendigen SG die Klage nicht von allen berechtigten Personen
eingereicht, wird sie abgewiesen, weil das Recht nicht nur dem Klagenden zusteht und dieser
allein somit nicht aktivlegitimiert ist (z.B. Erbschaftsklagen; ein Erbe klagt, weil sein Bruder
einen Betrag unrechtmadssig erhalten hat. Die Schwester muss ebenfalls klagen, damit die
Klage angenommen wird, weil auch sie berechtigt ist.)

Passive notwendige SG kommen selten vor (z.B. Anfechtung der Vaterschaft oder einer
Anerkennung). Auch hier wird die Klage abgewiesen, wenn nicht alle Streitgenossen
eingeklagt werden.

VI. DIE NEBENPARTEIEN

Thnen kommt keine volle Parteistellung zu. Sie kdnnen am Prozess aber wie Gehilfen
auftreten. Der Nebenintervenient unterstiitzt eine der Hauptparteien, ohne von dieser zur
Unterstiitzung im Verfahren aufgefordert worden zu sein.

Hauptintervention:
Vereinzelte Kantone kennen die Hauptintervention, bei der der Intervenient wegen
Behauptung eines besseren Rechts als Partei gegen die beiden anderen Parteien vorgeht.

Nebenintervention:

Der Nebenintervenient unterstiitzt eine der Hauptparteien (Nebenintervent) in seinem eigenen
Interesse. Ein rechtliches Interesse liegt vor, wenn der Nebenintervenient durch das Urteil
unmittelbar oder mittelbar betroffen ist. Grundsitzlich ist die Nebenintervention ab Eintritt
der Rechtshiangigkeit mdglich. Der Nebenintervenient gibt in einem Interventionsgesuch die
Interventionserkldrung ab, die besagt, dass er dem Verfahren beitritt. Er muss den
Interventionsgrund, also sein rechtliches Interesse, glaubhaft machen.

Der NI kann alle Prozesshandlungen zu Gunsten der Hauptpartei vornehmen, solange er sich
nicht zu deren Handlungen in Widerspruch setzt. Er muss den Prozess so annehmen, wie er
sich bei seinem Eintritt befindet. Er kann also von der Hauptpartei versdumte
Prozesshandlungen nicht in einem spiteren Verfahrensstadium nachholen.

Streitverkiindung:
= Litisdenunziation; hier fordert eine Hauptpartei (Streitverkiinder, Litisdenunziant) einen
Dritten (Streitberufenen, Litisdenunziat) auf, sie im Prozess zu unterstiitzen und ihr daher als
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Nebenpartei beizutreten. Durch die Streitverkiindung will sich die Hauptpartei vor allfdlligen
Regress- oder Gewihrleistungsanspriichen dieses Dritten schiitzen oder Regressanspriiche
gegen den Streitberufenen geltend machen. Ohne Streitverkiindung konnte dieser nach
Beendigung des Verfahrens einwenden, die Hauptpartei habe den Prozess, der ihn in seiner
Rechtsstellung beeintrachtigt, schlecht gefiihrt.

- Zweck: Einheitliche Beurteilung der Rechtslage, Vermeidung des doppelten
Prozessverlusts.

Im Gegensatz zur Nebenintervention erfolgt keine Uberpriifung der rechtlichen Interessen des
Streitberufenen, denn dieser mischt sich nicht in einen fremden Prozess ein, sondern wird zur
Prozessteilnahme vielmehr aufgefordert.

Parteiwechsel:

Grundsétzlich findet ein Gerichtsverfahren wihrend der ganzen Dauer zwischen denselben
Parteien statt. Es gibt jedoch Konstellationen, in denen ein Parteiwechsel moglich oder sogar
erforderlich ist.

Gesetzlich vorgesehen findet ein Parteiwechsel automatisch bei einer Universalsukzession
statt (z.B. Erbgang gemiss Art. 560 ZGB). Ein Parteiwechsel kann aber auch zwischen den
Parteien vereinbart werden.

§ 4 Die Verfahrensgrundsatze (Prozessmaximen)

[. GRUNDLAGEN

Prozessmaximen (Verfahrensgrundsitze) regeln in grundsitzlicher Weise die
Verfahrensfragen in einem Zivilprozess.

—> Garanten fiir einen fairen und geregelten Prozessablauf, dienen der Rechtssicherheit und
dem Rechtsfrieden

Der schweizerische Zivilprozess wird von der Dispositions- und Verhandlungsmaxime
beherrscht, es ist also Sache der Parteien, zu entscheiden, ob iiberhaupt ein Zivilprozess
gefiihrt wird und was darin behandelt wird.

I1. DIE DISPOSITIONSMAXIME ALS REGEL
1. Grundlagen

Die Parteien haben es in der Hand zu entscheiden, ob iiberhaupt, zu welchem Zeitpunkt und
worliber ein Prozess stattfindet und wie lange dieser dauert.

2. Verfahrenseinleitung

Sie findet durch Einreichung der Klage des Berechtigten beim zustindigen Gericht statt (nicht
von Amtes wegen). Wo kein Kldger ist, ist auch kein Richter

3. Bindung an Rechtsbegehren

Der Klager entscheidet, inwieweit er seine Rechte geltend macht - evtl. Teilklage
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Die Parteien und das Gericht sind an das Rechtsbegehren gebunden - es darf nicht mehr und
nicht anders zugesprochen werden, als es der Kldger verlangt und nicht weniger als die
beklagte Partei allenfalls anerkennt.

Zudem darf der Kldger im oberinstanzlichen Urteil nicht schlechter gestellt werden als im
erstinstanzlichen Urteil.

4. Beendigung des Prozesses

Der Prozess kann durch den Klédger, den Beklagten oder beiden gemeinsam jederzeit beendet
werden

- Klageriickzug, Klagenanerkennung, gerichtlicher Vergleich

5. Gesetzliche Regelung

Die Dispositionsmaxime ist in den meisten kantonalen Gesetzen geregelt.

I1I. DIE OFFIZIALMAXIME ALS AUSNAHME

1. Grundlagen

Wird ein Verfahren nach der Offizialmaxime durchgefiihrt, kann das Gericht einer Partei
mehr oder anderes zusprechen, als sie verlangt hat.

—> den Parteien wird die Verfiigung tiber den Streitgegenstand entzogen (eine Klage kann
nicht einfach vorbehaltlos anerkannt werden und ein gerichtlicher Vergleich braucht eine
gerichtliche Genehmigung)

Im Zivilprozess ist die Offizialmaxime die Ausnahme. Sie findet sich beim Vorliegen eines
offentlichen Interesses, etwa dem Schutz der schwécheren Partei (Kinder...) oder z.T. im
Gesetz

2. Verfahrenseinleitung

Auch hier ist es an der kldgerischen Partei, mittels Klage den Prozess einzuleiten. Eine
Verfahrenseinleitung durch die Behorden ist selten.

3. Bindung an Rechtsbegehren

Das Gericht ist hier nicht an die Rechtsbegehren der Parteien gebunden.

4. Beendigung des Prozesses

Ein Prozess in der Offizialmaxime kann grundsétzlich nicht vorzeitig beendigt werden. Ein
Klageriickzug ist dagegen prinzipiell immer moglich.

IV. DIE VERHANDLUNGSMAXIME ALS REGEL

1. Grundlagen

Das Gericht darf grundsétzlich nicht von sich aus den Sachverhalt erforschen. Nur die von
den Parteien behaupteten Tatsachen diirfen Gegenstand des Prozesses sein
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- Beibringungsgrundsatz
Bleiben Tatsachen unbehauptet oder unbewiesen, so konnen sie fiir die Urteilsfindung nicht
beriicksichtigt werden.

2. Gesetzliche Regelung
Kantonales Recht
3. Milderung der Verhandlungsmaxime

- unbestrittene oder zugestandene Tatsachen

- notorische oder gerichtsnotorische Tatsachen:
offenkundige Tatsachen, die beliebig viele Menschen kennen und die als allgemein
bekannt vorausgesetzt werden konnen = miissen weder behauptet noch bewiesen
werden. Oder solche Tatsachen, die dem Gericht aus fritheren Entscheiden bekannt
sind (aber nicht privates Wissen eines Richters!)

- Allgemeine Erfahrungssitze:
Chemie, Physik, Medizin... Erfahrenssétze aus solchen Wissenschaften diirfen vom
Gericht berticksichtigt werden, auch ohne Behauptung oder Beweisantrag

- Indizien:
Hilfstatsachen; Tatsachen, die aufgrund von Erfahrung den Riickschluss auf das
Vorliegen einer anderen Tatsache, die beweisbediirftig ist, zulassen = indirekte
Beweisfiihrung
indirekte Beweisfiihrung mittels Indizien ist unerlédsslich, wenn die Haupttatsache
nicht direkt beweisbar ist (z.B. Beweis des bosen Glaubens). Die Indizien sind nach
den allgemeinen Regeln zu beweisen und zu behaupten. Ihre Beweiskraft fiir die zu
behauptende Hauptsache unterliegt freier gerichtlicher Beweiswiirdigung.

- Gesetzliche Tatsachenvermutungen:
Vom Bundesprivatrecht als richtig bzw. vorhanden vermutete Tatsachen miissen von
derjenigen Partei, zu dessen Gunsten die Tatsachenvermutung wirkt, weder behauptet
noch bewiesen werden.

- Gerichtliches Fragerecht oder gerichtliche Fragepflicht:
Fragen sind angebracht, wenn Vorbringen einer Partei unklar, widerspriichlich oder
offensichtlich unvollstindig sind. Sinn ist das Aufdecken und Korrigieren von
unklaren und widerspriichlichen Vorbringen und die Vervollstindigung der
Tatsachenbeibringung und Stellungnahmen.

V. DIE UNTERSUCHUNGSMAXIME ALS AUSNAHME
1. Grundlagen

Gegenstiick zu der Verhandlungsmaxime. Die Untersuchungsmaxime des Zivilrechts hat aber
nicht das gleiche Ausmass wie die Untersuchungsmaxime im Strafrecht.

Ziel ist der Schutz der schwicheren Partei. Bei einem Prozess unter der
Untersuchungsmaxime muss der Richter alle Faktoren beriicksichtigen, um den Sachverhalt
abzukléren.
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2. Tatsachenbehauptungen und Beweismittel

Die Sammlung des relevanten Prozessstoffes lduft auf eine Zusammenarbeit von Parteien und
Gericht hinaus. Die Parteien miissen dem Gericht Informationen zum Einholen der Beweise
mitteilen.

3. Untersuchungsmaxime und Beweislast

Meist bleiben bei der Untersuchungsmaxime keine Beweise unerbracht. Wenn aber eine
Tatsache nicht bewiesen werden kann, wird nach den Regeln der Beweislast vorgegangen.

4. Gesetzliche Regelung

Es wird unterschieden zwischen der uneingeschrinkten und der eingeschrinkten UM (bei
letzterer geht die gerichtliche Fragepflicht zur Ermittlung des Sachverhalt weniger weit). Bei
der eingeschriankten UM handelt es sich nur um einen bundesrechtlichen Mindeststandard,
iiber den die Kantone hinausgehen kdnnen.

VI. ZUSAMMENSPIELEN VON DISPOSITIONSMAXIME/OFFIZIALMAXIME UND
VERHANDLUNGSMAXIME/UNTERSUCHUNGSMAXIME

Siehe Schema S. 72
VII. EVENTUALMAXIME (KONZENTRATIONSGRUNDSATZ) UND
VERFAHRENSBESCHLEUNIGUNG

1. Grundlagen

Die Eventualmaxime dient in erster Linie der schnellen Prozesserledigung bzw. der
Vermeidung der Prozessverschleppung. Sie regelt die Frage, bis zu welchem Zeitpunkt des
Prozesses die Begehren und die Beweismittel eingebracht werden miissen, um beim Gericht
noch Beriicksichtigung zu finden.

Der Grundsatz der Eventualmaxime besagt, dass die Parteien alle Angriffs- und
Verteidigungsmittel frith und konzentriert (= Konzentrationsgrundsatz) vorbringen miissen,
und zwar auch eventuell, falls die Hauptbegehren nicht durchdringen (Eventualmaxime).
Werden Tatsachenbehauptungen, Beweisantrage oder Rechtsbegehren zu spit gestellt, werden
sie nicht berticksichtigt.

Ordnungsfunktion: den Parteien wird vorgeschrieben, wann welche Prozesshandlung
vorzunehmen ist

—> Strukturierung und Gliederung des Prozesses in verschiedene Abschnitte

2. Zeitliche Schranken und gesetzliche Grundlagen

In den meisten kantonalen Prozessgesetzen sind die Angriffs- und Verteidigungsmittel bis zur
Beendigung des Hauptverfahrens, des letzten Vortrags bzw. Schriftenwechsels einzubringen.
In gewissen Kantonen wird die Eventualmaxime strenger angewendet, die ganze Sache ist
sehr umstritten.
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3. Neue Tatsachen und Beweismittel

Novenrecht: Moglichkeit des nachtridglichen Vorbringens von neuen Tatsachen und neuen
Beweismitteln unter den Voraussetzungen des betreffenden Prozessgesetzes

Eventuell kann auch spéter ein Vorbringen eingebracht werden. Wichtig dabei ist, dass die
Partei keine Schuld bzw. Nachléssigkeit trifft, welche zur Verspitung gefiihrt hat.

4. Neue Rechtsbegehren

Neue Rechtsbegehren werden nur beschriankt zugelassen. Sie hingen mit den Tatsachen und
Beweismitteln eng zusammen, da sie durch diese begriindet werden miissen.

5. Folgen der verspéteten Geltendmachung

Es tritt grundsétzlich die sog. Priklusivwirkung ein, was bedeutet, dass die betreffende Partei
mit der versdumten Prozesshandlung nicht zu horen ist und sie auch nicht wirksam nachholen
kann.

6. Milderung der Eventualmaxime

In verschiedenen kantonalen Prozessordnungen finden sich Abschwéchungen der
Eventualmaxime.

VIII. OFFENTLICHKEITSPRINZIP
1. Offentlichkeit der Verhandlung

Die gesetzliche Grundlage fiir die Offentlichkeit von Gerichtsverhandlungen findet sich in
Art. 30 Abs. 3 BV.

Unter der Offentlichkeit der Verhandlung wird die unmittelbare sinnliche Wahrnehmung der
prozessualen Vorgénge fiir die Parteien einerseits und ausserhalb des Prozesses stehender
Personen andererseits verstanden. Jedermann steht die grundsétzlich uneingeschrinkte
Moglichkeit zu, prozessualen Vorgédngen beiwohnen zu konnen.

Relative (beschriankte) Prozessoffentlichkeit: gewisse Abschnitte des Verfahrens finden unter
Ausschluss der Offentlichkeit oder der Parteien statt.

Einschrinkungen der Offentlichkeit sind moglich unter best. Voraussetzungen, miissen jedoch
verhiltnismissig sein. So kann in speziellen Fillen die Offentlichkeit ganz ausgeschlossen
werden.

2. Parteioffentlichkeit im Rahmen von Beweisabnahmen

Die Parteien haben grundsitzlich ein Recht darauf, bei Beweisabnahme durch das Gericht
anwesend zu sein.

3. Offentliche oder geheime Beratung des Gerichts

Mit der 6ffentlichen Beratung des Gerichts erhilt die Offentlichkeit Einblick in die Motive
der Entscheidfindung = Reduzierung von allfdlligem Misstrauen gegeniiber Justizorganen
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4. Offentliche Urteilsverkiindung

Die Entscheide sollen der Offentlichkeit bekannt gemacht werden. Durch Anonymisierung
werden die Interessen der Beteiligten geschiitzt und die Offentlichkeit kann die Urteile
einsehen, und muss nicht ausgeschlossen werden.

IX. MUNDLICHKEIT UND SCHRIFTLICHKEIT

Ist nichts geregelt, miissen Prozesshandlungen im ordentlichen Verfahren der Schriftlichkeit
erfolgen. Es gibt indes fiir beide Varianten Vor- und Nachteile.

X. UNMITTELBARKEIT UND MITTELBARKEIT

Unmittelbarkeit: Verhandlungen und die Beweisabnahmen finden in vollstindiger
Anwesenheit des Gerichts und wenn moglich ohne Unterbruch statt. Uneingeschrinkte
Unmittelbarkeit ist nur moglich, wo ein Verfahren vollstdndig miindlich durchgefiihrt wird.
Mittelbarkeit: Offentlichkeit wird lediglich miindlich oder schriftlich iiber Sachverhalt,
Verfahren und Entscheidungsgriinde informiert.

Es ist jedoch zuldssig und auch gebréduchlich, dass ein Gericht die Beweisabnahme an ein
Mitglied delegieren kann.

XI. RECHTLICHES GEHOR
1. Grundlagen

Das rechtliche Gehor soll beiden Parteien die gleichen prozessualen Mitwirkungsrechte
garantieren - Waffengleichheit und Ermittlung der materiellen Wahrheit.

2. Gesetzliche Regelung

Die Garantie des rechtlichen Gehors in Art. 29 Abs. 2 BV wird als Mindeststandard
verstanden. Die Kantone konnen weitergehende Anspriiche vorsehen.

3. Recht auf Anhorung

Recht, vor einer Entscheidung gehdrt zu werden

4. Recht auf Abnahme von rechtzeitig angebotenen und erheblichen Beweismitteln

Das Gericht muss rechterhebliche Tatsachen, die form- und fristgerecht eingebracht werden,
abnehmen - ,,Recht auf den Beweis® (aus Art. 8 ZGB abgeleitet)

Einschrankung: antizipierte Beweiswiirdigung: Wenn das Gericht einen Beweis zum

Vornherein schon fiir ungeeignet hélt, seine Meinung zu beeinflussen, kann es einen Beweis
auch ablehnen.
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5. Recht auf Stellungnahme

Garantiert das Recht zur Stellungnahme zu Eingaben der Gegenpartei. Ob die Eingaben und
Stellungnahmen im Prozess beriicksichtigt werden, hingt insbesondere von deren Wichtigkeit
ab.

6. Recht auf anwaltliche Vertretung

Der Gehoranspruch beinhaltet das Recht, sich durch einen Anwalt vertreten zu lassen,
jedenfalls bei einem hohen Streitwert, komplizierten Verhéltnissen oder wenn die Gegenpartei
ithrerseits juristisch vertreten wird.

7. Recht auf Akteneinsicht

Die Parteien miissen ihre Standpunkte nur zu den Grundlagen des Entscheids einbringen
-> von der Akteneinsicht sind nur Dokumente betroffen, die sich mit der Grundlage des
Entscheids befassen.

Einschrankungen sind zuldssig bei berechtigten Geheimhaltungsinteressen, zeitlicher
Dringlichkeit (nachtriagliche Gewéhrung des rechtlichen Gehors), antizipierter
Beweiswiirdigung, offensichtlicher Unzuldssigkeit oder Unbegriindetheit einer Klage oder
eines Rechtsmittels.

8. Recht auf Teilnahme an den Verhandlungen und Beweiserhebungen

Die Parteien haben das Recht, bei der Beweisabnahme durch das Gericht anwesend zu sein
und zum Beweisergebnis Stellung zu nehmen.

9. Recht auf Entscheidbegriindung

Das Recht auf Begriindung des Entscheids schliesst das Eingehen auf Parteivorbringen und
Beweisantrége ein.

10. Verbot des iiberspitzten Formalismus

Das Gericht darf nicht durch iiberméssige Formvorschriften oder libermissige Strenge bei
deren Handhabung die Durchsetzung des materiellen Rechts verhindern.

11. Sanktionen bei Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehor

Wurde das rechtliche Gehor nicht gewéhrt, leidet der Entscheid an einem schwerwiegenden
Mangel. Er ist auf Antrag aufzuheben, unabhéingig davon, ob das Urteil bei Gehorsgewéhrung
anders ausgefallen wire. Eine Ausnahme besteht nach bundesgerichtlicher Rechtsprechung,
wenn eine Heilung im Rechtsmittelverfahren durch Nachholung des rechtlichen Gehors
stattfindet.
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XII. TREU UND GLAUBEN
1. Allgemeines

Der offensichtliche Missbrauch eines prozessualen Rechts wird nicht geschiitzt. Alle am
Prozess beteiligten Parteien haben nach Treu und Glauben zu handeln.

3. Verhalten des Gerichts

Jede Person hat das Recht darauf, von den staatlichen Organen ohne Willkiir und nach Treu
und Glauben behandelt zu werden.

4. Verhalten der Parteien

Auch die Parteien miissen nach Treu und Glauben handeln. Jedoch enthélt die kantonale ZPO
meist Regelungen, die nur wenig Raum fiir die Berufung auf Art. 2 ZGB lassen.

Die Verletzung des Gebots von Treu und Glauben kann prozessuale Nachteile oder
Disziplinarstrafen zur Folge haben.

§ 5 Zeit und Kosten im Zivilprozess

I. ZEIT IM ZIVILPROZESS
1. Fristen

Fristen dienen der beforderlichen Erledigung des Prozesses. Sie bestimmen, innert welcher
Zeit eine Partei eine bestimmte Rechtshandlung vornehmen muss.
- Gesetzliche Fristen: Das Gesetz setzt die Dauer der Frist prizise fest. Sie sind
unabénderlich und nicht erstreckbar
- Gerichtliche Fristen: Das Gericht kann die Dauer der Frist im Einzelfall selbst
bestimmen (evtl. Beschrdnkungen durch gesetzliche Minimal- bzw. Maximalfristen).
Sie konnen vor Fristablauf mit begriindetem Gesuch verldngert werden.

2. Termine

=nach Ort, Tag und Stunde festgesetzte Verhandlungen

3. Sdumnisfolgen

Hilt eine Partei oder ein Dritter (etwa ein Zeuge) eine Frist nicht ein, so bleibt er sdumig. Ist
eine Partei sdumig, so fiihrt dies fiir die entsprechende Partei meist zu einem Rechtsnachteil.
Ist hingegen ein Dritter sdumig (z.B. ein Sachverstindiger), so besteht grundsétzlich die
Moglichkeit der zwangsweisen Durchsetzung.

4. Wiederherstellung

Unter gewissen Voraussetzungen kann ein versdumter Termin oder eine versdumte Frist

wiederhergestellt werden = Gesuch stellen
Eine Wiederherstellung ist regelméssig nur mdglich, wenn die Sdumnis unverschuldet war.
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5. Versdumnis von Klagefristen des Bundesrechts

Art. 139 OR will verhindern, dass sich ein Klidger, nur weil er beim unzustidndigen Gericht
geklagt hat oder seine Klage wegen eines verbesserlichen Fehlers einstweilen zuriickgewiesen
wurde, bei deren erneuter Einreichung mit der Einrede der Verjdhrung konfrontiert wird.

—> es beginnt eine neue Frist von 60 Tagen, wenn die Verjahrungsfrist abgelaufen ist

Diese Bestimmung wird in vielen Bereichen analog angewendet (sieche Art. 34 Abs. 2 GestQ)
6. Verfahrensdauer

In erster Instanz kann ein Zivilprozess gut zwischen 1 und 2 Jahren dauern, abhéngig von
Komplexitét des Sachverhalts und demzufolge dem Beweisverfahren. Pro weitere Instanz ist
mit je mindestens einem Jahr zusétzlich zu rechnen.

II. KOSTEN IM ZIVILPROZESS
1. Gerichtskosten und Parteikosten

Gerichtskosten: Spruchgebiihren und Auslagen des Gerichts, kaum je kostendeckend
Parteikosten: die einer Partei entstandenen Kosten, d.h. ihre Anwaltskosten sowie ihre
sonstigen prozessbedingten Auslagen. Der von der unterliegenden Partei zu leistende Ersatz
fiir die Parteikosten wird meist Prozessentschadigung genannt.

Sowohl Gerichts- als auch Parteikosten sind in ihrer Bemessung grundsitzlich vom Streitwert
abhingig. Im Verhéltnis Klient-Anwalt wird meist eine Honorierung nach Stundenaufwand
vereinbart, welche fiir das Gericht grundsétzlich nicht bindend ist.

2. Kostenverteilung

Die Gerichtskosten werden den Parteien grundsétzlich nach Massgabe ihres Unterliegens
auferlegt. Entsprechendes gilt auch fiir die Parteikosten.
Unterliegt also eine Partei vollumfanglich, muss sie aufkommen fiir:

- samtliche Gerichtskosten

- eigene Anwaltskosten

- Anwaltskosten der obsiegenden Partei

Obsiegt eine Partei nur teilweise, werden die Anteile an den Kosten entsprechend aufgeteilt
(z.B. 2:3).

Uber die Gerichtskosten entscheidet das Gericht grundsitzlich von Amtes wegen, wihrend fiir
die Parteikosten je nach kantonalem Recht ein Parteiantrag notwendig ist.

Das BGer spricht einer Nebenpartei grundsitzlich keine Parteientschiddigung zu, unter
Vorbehalt von Billigkeitsgriinden

3. Besonderheiten
- Bei einem Streitwert von 30'000.- entstehend aus einem Arbeitsverhaltnis durfen einer

Partei keine Gebiithren und Auslagen auferlegt werden, es sei denn, sie habe mutwillig
prozessiert. Der Zuspruch der Parteientschdadigung bleibt davon unberiihrt.
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- Das Verfahren vor der Schlichtungsbehorde in Mietsachen ist kostenlos

- Im Scheidungsprozess der Eltern diirfen dem vertretenen, unmiindigen Kind keine
Kosten auferlegt werden

- Erfolgt die Scheidung auf gemeinsames Begehren, ist eine Kostenreduktion
vorgesehen

- Unnétig verursachte Kosten werden der Partei auferlegt, die sie verursacht hat.

- Dritte miissen Kosten nur tragen, wenn sie diese schuldhaft verursacht haben (z.B.
Verhandlungswiederholung, weil Zeuge nicht erschienen ist)

4. Kostenvorschuss

Nach zahlreichen Zivilprozessordnungen muss der Kldger einen Kostenvorschuss fiir die
Gerichtsgebiihren leisten, dies ist jedoch in jedem Kanton anders.

Es ist auch moglich, dass die beklagte Partei einen Teil des Kostenvorschusses iibernehmen
muss.

5. Prozesskaution

= die vom Kléger zu leistende Sicherstellung fiir allfallige Parteikosten der Gegenpartei;
vorsorgliche Massnahme zum Schutz eines gefahrdeten Anspruchs auf Parteientschidigung.
Die einzelnen Kautionsgriinde kniipfen an Tatbestdnde an, die eine gewisse Gefdhrung der
spiteren Bezahlung der Parteikosten durch den Kldger nahelegen: einerseits
Zahlungsunfahigkeit, andererseits Wohnsitz im Ausland.

6. Unentgeltliche Rechtspflege

Art. 29 Abs. 3 BV statuiert den Mindeststandard, dass jeder Anspruch auf unentgeltliche
Rechtspflege hat, der nicht liber ausreichende Mittel verfiigt.
- Unentgeltliche Prozessfiihrung:
Nicht iiber die erforderlichen Mittel verfiigt eine Person, die ausserstande ist,
zusitzlich zum Lebensunterhalt die fiir die Prozessfiihrung notwendigen Kosten
aufzubringen.
Die Prozessfiihrung darf nicht aussichtslos sein, d.h. die Gewinnaussichten diirfen
nicht betrdchtlich geringer sein als die Verlustgefahr
- Unentgeltlicher Rechtsbeistand:
Ob eine Person zusétzlich zu der unentgeltlichen Prozessfiihrung in den Genuss der
unentgeltlichen Rechtsvertretung kommt, hingt von den folgenden Faktoren ab:
- Anwaltliche Vertretung der Gegenpartei (Waffengleichheit)
- Schwierigkeit der sich stellenden Rechtsfragen
- Anwendbarkeit der Untersuchungs- oder Verhandlungsmaxime
- Rechts-(un-)kundigkeit des Gesuchstellers

Wirkung und Umfang:

Bei der Gutheissung des Gesuchs um unentgeltliche Prozessfiihrung wird der Gesuchsteller
von der Vorschuss- bzw. Kautionspflicht sowie von den Gerichtskosten befreit. Wird das
Gesuch auf unentgeltliche Rechtsvertretung gutgeheissen, so hat der Gesuchsteller bei Verlust
des Prozesses seinen eigenen Anwalt nicht zu entschiddigen. Demgegeniiber besteht jedoch
grundsitzlich keine Befreiung von der Entschidigung des Gegenanwaltes bei Prozessverlust.
Die Kostenbefreiung kann ganz oder auch teilweise gewihrt werden.
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Die BV garantiert keine freie Anwaltswahl. In der Praxis stellt aber oft ein vorprozessual
konsultierter Anwalt das Gesuch.

Zahlreiche Zivilprozessordnungen statuieren eine Nachzahlungspflicht des Gesuchstellers,
sofern dieser durch den Prozessausgang oder auf andere Weise (z.B. Erbgang) in bessere
wirtschaftliche Verhéltnisse gelangt.

§ 6 Die Klage

I. SUHNEVERFAHREN (SCHLICHTUNGSVERFAHREN)
1. Allgemeines

In den meisten Kantonen geht dem eigentlichen Verfahren ein sog. Sithneverfahren voraus.
Dieses dient der Entlastung der Gerichte. Ein Gericht soll nur dann angerufen werden, wenn
ein Aussohnungsversuch vor einem Sithnebeamten gescheitert ist.

2. Der Siihnebeamte (= Friedensrichter, Vermittler)

Er ist meist ein juristischer Laie. Er soll unabhéngig und basierend auf dem gesunden
Menschenverstand eine Auss6hnung der Streitparteien herbeifiihren. Insbesondere soll er die
Parteien davon abhalten, offensichtlich unbegriindete Prozesse einzuleiten bzw. offensichtlich
begriindete Anspriiche zu bestreiten.

3. Verfahren

Die Parteien sind grundsitzlich verpflichtet, personlich vor dem Friedensrichter zu
erscheinen. Eine Vertretung ist ausgeschlossen. Die Sithneverhandlung ist miindlich und nicht
offentlich. Einem vor einem Sithnebeamten geschlossenen Vergleich kommt von Bundesrecht
wegen volle Rechtskraftwirkung zu. Er gilt als gerichtlicher Vergleich.

4. Der Akzessschein

Fiihrt die Verhandlung vor dem Friedensrichter zu keinem Ergebnis, so stellt dieser der
klagenden Partei einen Akzessschein aus, worin das Scheitern des Siihnverfahrens
festgehalten wird. Die klagende Partei muss diesen bis zu einer bestimmten Frist beim
zustidndigen Gericht einreichen, spitestens dann beginnt die Rechtshdngigkeit. Versdumt der
Kléger die Frist, muss ein neues Siihneverfahren durchlaufen werden, sein materielles Recht
verliert er aber nicht.

Abgrenzung zur Mediation:

Mediation ist ein aussergerichtliches Verfahren zur Streitbeilegung mit Unterstiitzung einer
neutralen Drittperson ohne Entscheidungsgewalt. Sie gehort nicht zum gerichtlichen
Verfahren, sondern wird von diesem unabhéngig durchgefiihrt; die Organisation und die
Kosten iibernehmen die Parteien. Ist eine Mediation erfolgreich, so kdnnen die Parteien dem
Gericht die Genehmigung einer erzielten Vereinbarung beantragen. Diese hat dann die
Wirkung eines rechtskriftigen Entscheids.
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II. DAS ERKENNTNISVERFAHREN
1. Allgemeines

Das Erkenntnisverfahren (,,der Prozess*) ist das Verfahren, in welchem das Gericht {iber den
Bestand eines geltend gemachten Rechts ,,erkennt®, d.h. entscheidet. Es folgt auf das
Stihneverfahren.

2. Einleitung des Erkenntnisverfahrens

Bei vorausgehendem Siihneverfahren wird das Erkenntnisverfahren durch fristgemésse
Einreichung des Akzessscheins beim Gericht eingeleitet. Meist wird auch gleichzeitig die
Klageschrift eingereicht (wenn nicht, gibt das Gericht dem Klager eine Frist zur Einreichung
der Klageschrift). Ist fiir ein Erkenntnisverfahren kein vorgéngiges Siihneverfahren
vorgesehen, so beginnt das Erkenntnisverfahren direkt mit dem Einreichen der Klageschrift
(und sonst ist das Siihneverfahren eine Prozessvoraussetzung).

I1I. RECHTSHANGIGKEIT UND KLAGEANHEBUNG

In der Regel wird die Klage mit dem Beginn des Erkenntnisverfahrens rechtshdngig. Die
Rechtshiangigkeit hat folgende prozessuale Wirkungen, die sich aus Bundesrecht ergeben:
- Ausschluss einer zweiten identischen Klage
- Fixationswirkungen

Schema S. 100

Eine Klage gilt grundsétzlich dann als angehoben, wenn der Klager sich mit dem Ersuchen
um Vorladung an den Siihnebeamten wendet, allerdings nur unter der Voraussetzung, dass der
Kléager im Anschluss daran den Akzessschein fristgerecht einreicht.

VI. PROZESSVORAUSSETZUNGEN

Fehlt eine Prozessvoraussetzung, tritt das Gericht nicht auf die Klage ein. Es findet trotzdem
ein Verfahren statt, welches aber vorzeitig mit einem sog. Prozessentscheid abgeschlossen
wird (es ergeht also kein Urteil in der Sache).

- Partei- und Prozessfahigkeit des Kligers

- Vorliegen eines Rechtsschutzinteresses

- Ortliche Zustindigkeit

- Sachliche Zustandigkeit

- Fehlende anderweitige Rechtshangigkeit (Litispendenz)

- Fehlende materielle Rechtskraft (keine ,,abgeurteilte* Sache)

- Bezahlung von Vorschiissen und anderweitigen Sicherheiten

- Gehorige Bevollmichtigung des Vertreters

- Einhalten von prozessualen Fristen

- Vorliegen von Streitwert oder Gravamen im Fall von Rechtsmitteln (Berufung,
Appellation)
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V. SACHLEGITIMATION
1. Allgemeines

Im Gegensatz zu den Prozessvoraussetzungen geht es bei der Sachlegitimation um die
(behauptete) materielle Berechtigung zur Klage bzw. die (behauptete) entsprechende
Verpflichtung.

- Aktivlegitimation des Kldgers und Passivlegitimation des Beklagten

Ist der Kliger aktiv- und der Beklagte passivlegitimiert, wird die Klage gutgeheissen.

2. Begriff der Aktivlegitimation

Aktivlegitimiert ist, wem das subjektive Recht, das er geltend macht, auch tatsédchlich zusteht.
Die Aktivlegitimation ist zu Beginn des Prozesses also nur die Behauptung eines Rechts.
Uber das Vorliegen der Aktivlegitimation (wie auch der Passivlegitimation) entscheidet das
Gericht durch Urteil in der Sache (= Sachurteil)

3. Die Aktivlegitimation ist keine Prozessvoraussetzung

Sie beurteilt sich aufgrund der materiellen Rechtslage. Fehlt die Aktivlegitimation, so ist die
Klage — unabhingig von der Frage der Passivlegitimation — durch ein Sachurteil abzuweisen
und nicht etwa ein Nichteintretensentscheid zu féllen.

4. Prozessstandschaft

Eine solche liegt vor, wenn eine Partei nach Massgabe des Bundesprivatrechts berechtigt ist,
den Prozess anstelle des materiell Berechtigten in eigenem Namen, aber auf Rechnung eines
Dritten, als Partei zu fithren.

5. Begriff der Passivlegitimation

Passivlegitimiert ist diejenige Person, gegeniiber der das eingeklagte Recht gelten zu machen
ist. Auch sie ergibt sich aus dem materiellen Recht. Die Klage ist abzuweisen, wenn sie fehlt,
auch wenn der Kldger aktivlegitimiert ist. Wird die falsche Partei eingeklagt, so ist die Klage
mangels Passivlegitimation abzuweisen.

VI. DER STREITGEGENSTAND
1. Praktische Bedeutung des Streitgegenstands

- Einrede der abgeurteilten Sache (res iudicata):
Der Streitgegenstand begrenzt die objektiven Wirkungen der Rechtskraft. Wenn zur
Priifung, ob eine res iudicata vorliegt, bestimmt werden muss, aus was sich der frithere
Prozess bzw. das rechtskréftige Urteil genau bezogen hatte, muss dessen
Streitgegenstand bestimmt werden.

- Sperrwirkung® fiir einen gleichzeitigen zweiten Prozess:
Bei der Priifung, ob bereits ein Prozess ,,in der gleichen Sache* hingig ist, muss im
Zweifelsfall der Streitgegenstand bestimmt werden.
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- Klagednderung:
Ab einem gewissen Zeitpunkt im Prozess kann eine Anderung des Streitgegenstands
nur noch unter der Voraussetzung der Klagednderung geschehen

- Objektive Klageanhdufung:
eine solche besteht, wenn mehrere Anspriiche aus der gleichen Klage geltend gemacht
werden. Dies kann kumulativ (die Beurteilung aller Anspriiche wird verlangt) oder
eventualiter (die Beurteilung eines Anspruchs hingt davon ab, ob der hauptsédchlich
geltend gemachte verneint wird) geschehen.
Wenn bei objektiver Klageanhdufung mehrere Streitgegenstinde mit allenfalls
selbstindigem rechtlichem Schicksal vorliegen, konnen getrennte Urteile ergehen.

2. Bestimmung des Streitgegenstands

Das Streitobjekt (die Sache, um die gestritten wird) ist nicht das gleiche wie der
Streitgegenstand.

Der Streitgegenstand bestimmt sich durch das Rechtsbegehren und den zu Grund liegenden
Lebenssachverhalt. Der Streitgegenstand kann nicht der materiell-rechtliche Anspruch sein,
welcher der Klage zugrunde liegt, sonst wére bei einer Abweisung der Klage kein
Streitgegenstand vorhanden.

VII. KLAGEARTEN
1. Leistungsklage

Positive Leistungsklage: Partei verlangt, dass Gericht die andere Partei zu einem Tun
verurteilt (meist zur Bezahlung einer Geldsumme)

Das Rechtsbegehren muss bei der Leistungsklage bestimmt sein, man kann also nicht
verlangen, dass das Gericht die Summe nach seinem Ermessen festlegt = unzuldssig
Unterart: Teilklage. Moglich, wenn streitiger Anspruch iiberhaupt teilbar ist.

Negative Leistungsklage: die klagende Partei verlangt, dass die beklagte Partei zu einem
Unterlassen oder Dulden verurteilt wird.

2. Gestaltungsklage

Mit ihr verlangt die klagende Partei die Begriindung, Anderung oder Aufhebung eines
bestimmten Rechts oder Rechtsverhéltnisses. Rechtskriftige Urteile, durch welche eine
Gestaltungsklage gutgeheissen wird, wirken grundsatzlich umfassend und nicht lediglich
zwischen den Prozessparteien.

3. Feststellungsklage

Ziel ist hier, dass das Gericht in seinem Urteil das Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechts
oder Rechtsverhiltnisses autoritér feststellt. Dazu muss der Kldger ein erhebliches
schutzwiirdiges Interesse haben = Prozessvoraussetzung

Die Feststellungsklage ist gegeniiber den anderen Klagemoglichkeiten grundséatzlich
subsidiar.
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4. Weitere Klagearten

- Widerklage: selbstindige Klage der beklagten Partei gegen die Klage (Hauptklage)
der klagenden Partei. Der Kliger ist also zugleich Beklagter (sog. Widerbeklagter) und
der Beklagte sogleich Klédger (sog. Widerklager) im gleichen Prozess.
Voraussetzungen sind:

- rechtshdngiges Hauptverfahren
- 1.d.R. gleiche Zustindigkeit
- gleiche Verfahrensart

- Stufenklage: Der Klager klagt einerseits einen materiell-rechtlichen
Auskunftsanspruch ein. Erst aufgrund der entsprechenden Auskunft ist er in der Lage,
seinen Hauptanspruch (z.B. auf Zahlung einer best. Geldsumme) zu qualifizieren >
regelmaissig objektive Klageanhdufung

- Verbandsklage: eigenes Recht der betreffenden Organisationen von
gesamtschweizerischer oder regionaler Bedeutung. Die VK kann nur die Unterlassung,
Beseitigung oder Feststellung einer Rechtsgutverletzung, nicht aber eine
Schadenersatzforderung oder Genugtuung zugunsten betroffener Einzelpersonen zum
Gegenstand haben.

- Doppelseitige Klagen (actio duplex): die beklagte Partei kann eigene Rechtsbegehren
stellen, die iiber den blossen Antrag auf Klageabweisung hinausgehen, ohne selber
Widerklage erheben zu miissen.

VIII. FORM DER KLAGE
1. Grundsatz: Einreichung einer schriftlichen und begriindeten Klage

Grundsétzlich ist eine Klage schriftlich einzureichen. Sie hat neben einem oder mehreren
Rechtsbegehren eine Klagebegriindung zu enthalten. Darin sind die Tatsachen darzulegen, aus
denen der Klédger seinen Anspruch ableitet und fiir welche er die Beweislast tragt.

2. Einreichung von Akzessschein bzw. Rechtsbegehren ohne schriftliche Begriindung beim
Gericht oder bei der Gerichtskanzlei

In gewissen Kantonen reicht die Einreichung des Akzessscheins mit dem darin enthaltenen
Rechtsbegehren. Das Gericht stellt dann eine Frist zur Einreichung der Klagebegriindung.

IX. AUFBAU UND INHALT DER KLAGE"
1. Im Allgemeinen

Das Gericht muss Eingaben entgegennehmen und dariiber entscheiden, wenn diese in der
richtigen Form eingereicht werden = sonst Verletzung von Bundesrecht

Aufbau:
- Name und Adresse des Gerichts
- Bezeichnung der Parteien sowie Bezeichnung der Rechtsvertreter
- Gegenstand des Verfahrens
- Bezeichnung der Eingabe als ,,Klage*
- Rechtsbegehren
- Allféllige Verfahrensantrige
- Begriindung der Klage
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2. Abgrenzung zum Gesuch
Gesuch: Eingaben, die ein summarisches Verfahren einleiten sollen = knapper als Klage
3. Das Rechtsbegehren

Gewiinschte Rechtsfolge bezeichnen:
Was soll vom Gericht zugesprochen werden? Sehr sorgfiltig zu formulieren.

Rechtbegehren im Hinblick auf die Vollstreckung formulieren

Es ist so abzufassen, dass es das Gericht ohne Weiteres in die Urteilsformel iibernehmen kann
- Dispositionsmaxime (Gericht kann nicht mehr zusprechen als verlang wurde)

Bezifferung des Anspruchs

Es muss ein préziser Betrag genannt werden bei den Forderungsklagen. Ausnahmsweise kann
etwas anderes gelten, wenn der Kldger aufgrund besonderer Umsténde nicht in der Lage ist,
die Summe zu beziffern.

Keine rechtlichen Ausfiihrungen
Sie gehoren nicht in ein Rechtsbegehren

Verzugszins und Kostenfolge
Der Verzugszins ist nicht zu vergessen, denn er kann eine betrdchtliche Summe ausmachen.

Unabénderlichkeit des Rechtsbegehrens

Aus der Eventualmaxime folgt, dass der Klédger prinzipiell sémtliche Haupt- und
Eventualbegehren zu einem bestimmten Zeitpunkt in das Verfahren einzubringen hat. Ist also
ein Rechtsbegehren einmal eingereicht, kann es grundsétzlich nicht nachtraglich abgedndert
werden (allenfalls ist es zuldssig unter strengen Voraussetzungen).

Formelles
- Gehorige Bevollmichtigung des Vertreters
- Einhalten der Fristen geméss Akzessschein oder gerichtlicher Anordnung
- Angaben zum Streitwert
- Ortliche Zustindigkeit
- Sachliche Zustiandigkeit
- Begriindung von Verfahrensantriagen
- Evtl. Kurzzusammenfassung sowie Inhaltsverzeichnis

5. Sachverhaltsdarstellungen

Bedeutung der Verhandlungsmaxime:

Es ist Sache der Parteien, dem Gericht den Sachverhalt vorzutragen. Jede Partei ist selber
dafiir verantwortlich, die fiir ihren Standpunkt giinstigen Tatsachen vorzutragen - Beweise
sind Sache der Parteien

Vorbringen relevanter Tatsachen:

Es miissen die Tatsachen vorgetragen werden, welche den Tatbestandsmerkmalen der Norm
zugrunde liegen, aus denen der Klidger die im Rechtsbegehren beantragte Rechtsfolge ableitet.
Die ganze Sachdarstellung hat sich an den Tatbestandsmerkmalen zu orientieren.
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Substantiierungslast:
Die relevanten Tatsachen miissen detailliert dargelegt werden, damit der Beweis dariiber
abgenommen werden kann.

Auf voraussichtliche Einwendungen muss noch nicht reagiert werden:

Der Kldger kann einmal alle seine giinstigen Tatsachen darlegen. Nachdem dann der Beklagte
seine allfdllig rechtshindernden Tatsachen dargelegt hat, kann der Kldger sich dazu nochmals
dussern = Stellungnahme auf die Klageantwort

6. Rechtliches

Hier dussert sich der Kldger zu der rechtlichen Einordnung (Subsumtion) der von ithm unter
,» Latsdchliches* vorgetragenen Tatsachen. Rechtliche Ausfiihrungen sind fakultativ, denn das
Gericht hat das Recht von Amtes wegen anzuwenden.

7. Schluss
Schlusswort mit Datum und Unterschrift des Klagers bzw. des bevollméchtigten Anwalts
Klage ist mindestens im Doppel einzureichen

X. PRUFUNG DER KLAGE DURCH DAS GERICHT UND ZUSTELLUNG DER KLAGE
AN DIE GEGENPARTEI

Nach Eingang priift das Gericht die Klage auf formelle Méngel bzw. auf Vorliegen der
Prozessvoraussetzungen hin. Sind Mingel vorhanden, kann das Gericht die Klage zur
Verbesserung zuriickweisen (z.B. bei fehlender Unterzeichnung, fehlender Vollmacht...).
Fehlt es an Prozessvoraussetzungen, so tritt das Gericht auf die Klage nicht ein (z.B. bei
Vorliegen eines rechtskréftigen Urteils in der gleichen Sache, fehlende sachliche
Zustandigkeit...)

Sind die formellen Voraussetzungen erfiillt, stellt das Gericht die Klage der beklagten Partei
zu und setzt ihr eine Frist zur Klagebeantwortung an.

XI. KLAGERUCKZUG

Einseitige, bedingungsfeindliche, unwiderrufliche Erkldarung des Klagers, dass er die Klage
zuriickziehe. Hat sich an das Gericht zu richten.

Man hat dann keine Moglichkeit mehr, andere Rechtsmittel zu ergreifen (man kann die Klage
nicht weiterziehen, wie wenn sie abgewiesen worden wire). Jedoch sind die Kosten bei
Riickzug einer Klage oft viel tiefer. Wenn man also zur Einsicht gelangt, dass Klage keine
Erfolgsaussicht hat, tut man gut daran, sie zuriickzuziehen.

Leidet die eingereichte Klage nur unter einem prozessualen Mangel, der einem Sachurteil
entgegensteht, kann sie unter Vorbehalt spiterer Wiedereinbringung zurtickgezogen werden.
Bei einem Klageriickzug werden die Kosten grundsdtzlich dem Kliger auferlegt. Wenn dieser
jedoch damit nicht einverstanden ist, weil er meint, gute Griinde fiir den Riickzug zu haben,
kann er verlangen, dass das Gericht separat iiber die Kostenverteilung befindet.
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§ 7 Die Klageantwort

[. ALLGEMEINES

Nach Eingang der Klage wird diese, sofern sie nicht vom Verfahrensleiter wegen formeller
Mingel zuriickgewiesen wird, der Gegenpartei zugestellt und eine Frist fiir die Einreichung
der Klageantwort gesetzt. Die Klageantwort ist dann innert der angegebenen Frist, welche per
Gesuch auch verldngert werden kann, einzureichen.

II. AUFBAU UND INHALT DER KLAGEANTWORT
Die Klageantwort ist grundsétzlich analog der Klage aufzubauen.

1. Rechtsbegehren

Es bezieht sich auf dasjenige der Klage. In der Regel kann nur Nichteintreten oder die ganze
oder teilweise Ablehnung der Klage unter o/e Kostenfolge begehrt werden (Ausnahmen:
Widerklage, actio duplex)

2. Behaupten der erheblichen Tatsachen, fiir welche die beklagte Partei die Beweislast tragt
Der Beklagte muss wie der Kldger die Tatsachen behaupten, fiir die er die Beweislast trégt,
und die entsprechenden Beweise mitliefern bzw. beantragen. Zusitzlich kann er bereits auf
die Argumentation des Kladgers reagieren. Die Bestreitungen haben substantiiert zu erfolgen
und nicht einfach generell gegen alle Behauptungen des Kldgers zu erfolgen.

III. EVENTUALMAXIME

Je nach kantonaler Regelung miissen in der Klageantwort bereits alle Tatsachenbehauptungen
des Beklagten enthalten sein, denn nachtraglich kann nichts mehr behauptet werden. Eine
Ausnahme besteht, wenn ein Nichteintreten gefordert wird. Dann kann sich der Beklagte auf
die formellen Fragen beschranken.

IV. WIDERKLAGE

Der Beklagte kann einen Gegenangriff starten und seinerseits gegen den Klager klagen. Die
Widerklage ist selbstdndig (wird also die Klage zuriickgezogen, bleibt die Widerklage
stehen). Liegt ein sachlicher Zusammenhang vor, richtet sich die Zustindigkeit des Gerichts

fiir die Widerklage nach der Zustiandigkeit fiir die Hauptklage.
Ausgeschlossen ist eine Wider-widerklage

§ 8 Der weitere Gang des Verfahrens
I. ALLFALLIGER ZWEITER SCHRIFTENWECHSEL

1. Replik und Duplik

Replik ist die Reaktion des Kligers auf die Klageantwort. Die Duplik ist die zweite
Rechtsschrift des Beklagten, also die Antwort auf die Replik.
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2. Noven und Klageédnderung

Uber die Zulissigkeit von Noven oder Klageinderungen im Rahmen der 2. Rechtsschrift
entscheidet das kantonale Recht (noch). Das Ziel der Ermittlung der materiellen Wahrheit ist
gegen das Interesse an der Rechtssicherheit abzuwigen.

Neue Tatsachen und Beweise konnen nach dem Entwurf der ZPO in der Hauptverhandlung
nur beriicksichtigt werden, wenn sie ohne Verzug vorgebracht werden und trotz zumutbarer
Sorgfalt nicht vorher eingebracht werden konnten. Eine Klagednderung ist nur zuldssig, wenn
der gednderte oder neue Anspruch nach der gleichen Verfahrensart zu beurteilen ist und mit
dem bisherigen in einem sachlichen Zusammenhang steht oder die Gegenpartei zustimmt. Als
zusitzliche Voraussetzung muss die Klagednderung zudem auf neuen Tatsachen und
Beweismitteln beruhen.

I1I. ALLFALLIGE VORBEREITUNGSVERHANDLUNG

Damit die Hauptverhandlung effizient und kostengiinstig erfolgen kann, gibt es die
Maoglichkeit, Vorbereitungsverhandlungen zu fiihren 2 Klarung des Prozessstoffes durch
Befragung der Parteien

In der Vorbereitung kdnnen schon Beweise abgenommen werden.

IV. DAS BEWEISVERFAHREN UND DIE BEWEISMITTEL

1. Recht auf Beweis

Aus dem Grundsatz des rechtlichen Gehors und aus Art. 8 ZGB = Recht auf Beweis

- Recht jeder Partei, dass das Gericht form- und fristgerecht angebotene taugliche
Beweismittel fiir rechtserhebliche Tatsachen abnimmt und entsprechend wiirdigt.
(Ausnahme: Antizipierte Beweiswiirdigung)

2. Zeitpunkt

Die Beweisabnahme findet grds. in der Hauptverhandlung statt.

3. Beweisverfiigung

Durch sie wird festgelegt, welche Beweismittel im Beweisverfahren abgenommen werden.
4. Kostenvorschusspflicht

Bezahlt eine Partei die flir die Abnahme eines bestimmten Beweismittels (namentlich
Gutachten) angeordneten Kostenvorschiisse nicht, kann das Gericht auf das Beweisverfahren
verzichten. Gilt die strenge Untersuchungsmaxime, nach der das Gericht den Sachverhalt
nicht zu untersuchen, sondern zu erforschen hat, muss Beweis erhoben werden.

5. Beweiserbringung

Durch den Beweis wird bestimmt, ob eine rechtserhebliche, streitige Tatsache wahr oder
falsch ist. Die Beweistiihrung obliegt entweder den Parteien (Verhandlungsmaxime) oder dem

Gericht (Untersuchungsmaxime). Der Beweiserfolg tritt ein, wenn das Gericht von der
Wahrheit einer behaupteten Tatsache {iberzeugt ist.
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Der Beweis kann unmittelbare erbracht werden (d.h. eine rechtserhebliche Tatsache wird
durch ein Beweismittel als wahr oder unwahr ausgewiesen) oder er kann mittelbar sein.
Diesfalls wird nur eine Hilfstatsache bewiesen, die den Riickschluss auf die rechtserhebliche
Tatsache erlaubt (Indizienbeweis).

Die Partei, die die Beweislast trigt, erbringt den Hauptbeweis. Will die Gegenpartei die
Tatsache durch Beweise bestreiten, so erbringt sie den sog. Gegenbeweis. Demgegeniiber
wird mit dem Beweis des Gegenteils als Hauptbeweis eine gesetzliche Tatsachenvermutung
oder Rechtsvermutung umgestossen.

6. Beweisgegenstand

In einem Prozess sind nur strittige Tatsachen zu beweisen. Ob eine Sache streitig ist,
entscheidet das Gericht. Es kann auch eine an sich nicht streitige Sache dem Beweis
unterstellen, wenn es an deren Richtigkeit erhebliche Zweifel hat.

—> Aus prozessualer Vorsicht ist es geboten, Tatsachenbehauptungen der Gegenpartei explizit
zu bestreiten, denn Zugestidndnisse konnen auch konkludent erfolgen = Pflicht, substantiiert
Zu bestreiten

Tatsachen, die von der anderen Partei eingestanden werden, miissen nicht bewiesen werden
(evtl. geniigt das Nichtbestreiten).

7. Beweislast und Beweisverteilung sowie Vermutungen

Die Beweislast bestimmt, wer das Risiko der Beweislosigkeit trigt. Das Vorhandensein oder
Nichtvorhandensein einer streitigen, rechtserheblichen Tatsache belastet die kldgerische oder
beklagte Partei je nach Beweislastverteilung.

Bei Fehlen einer Beweislastverteilungsnorm wird unterschieden zwischen sog.
- rechtserzeugenden: lassen ein Recht entstehen. Sind von der Partei zu erbringen, die
daraus ein Recht ableitet
- rechtsvernichtenden: Lassen ein Rechtsverhiltnis untergehen
- und rechtshindernden Tatsachen: Verhindern die Entstehung des Rechts

Das Gericht weist die Beweislast erst einer Partei zu, wenn eine Tatsache unbewiesen
geblieben ist. Fiir den Anwalt ist es jedoch wichtig, schon im Vornherein zu wissen, ob er
Beweise erbringen muss, denn diese konnen aufgrund der Eventualmaxime nicht nachtriaglich
noch eingebracht werden.

Eine gesetzliche Tatsachenvermutung entbindet fiir den Beweis einer bestimmten Tatsache,
weil sie vom Gesetzgeber im Sinne einer Wahrscheinlichkeitsprognose als vorhanden
vermutet wird, solange nicht das Gegenteil bewiesen wird (Beweis des Gegenteils)

- Beweislastumkehr.

Bei der gesetzlichen Rechtsvermutung geht die Beweisrechtliche Privilegierung der einen
Partei noch einen schritt weiter, indem bei Vorliegen bestimmter Voraussetzungen (sog.
Vermutungsbasis) nicht — wie bei der gesetzlichen Tatsachenvermutung — auf eine blosse
Tatsache, sondern auf ein Recht oder Rechtsverhéltnis geschlossen wird. Auch hier ist die
Vermutungsfolge durch den Beweis des Gegenteils zu entkraften, womit die Beweislast fiir
diesen Hauptbeweis bei derjenigen Partei liegt, gegen welche die Vermutung wirkt.

Bei gewissen gesetzlichen Vermutungen bzw. gesetzlichen Fiktionen ist der Beweis des
Gegenteils ausgeschlossen.
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Erleichterte Beweisfithrung wird in bestimmten Konstellationen durch eine Reduktion der
notwendigen gerichtlichen Uberzeugung (sog. Beweismass) ermdglicht.

8. Einschriankungen der Beweismoglichkeiten

Strafrechtlich geschiitzte Berufsgeheimnisse konnen den Beweis einer Tatsache erschweren
oder verunmdglichen. Es bestehen auch noch andere Einschrankungen...

9. Beweismittel

Es gilt ein numerus clausus der Beweismittel (Zeugnis, Urkunde, Augenschein, Gutachten,
schriftliche Auskunft, Parteibefragung und Beweisaussage). In Kinderbelangen gilt der
Freibeweis.

Zeugnis:

Zeugen sind Personen, die eine Tatsache mit eigenen Sinnen unmittelbar wahrgenommen
haben - Urteilsfahigkeit vorausgesetzt

Die Einvernahme des Zeugen geschieht durch das Gericht. Dieses hat den Zeugen zur
Wahrheit zu ermahnen unter Hinweis auf die Strafbarkeit der Falschaussage. Die Parteien
sind gegebenenfalls zur erginzenden Befragung des Zeugen zuzulassen. Verweigert ein
Zeuge trotz Zeugnispflicht die Aussage, so konnen Zwangsmassnahmen ergriffen werden
(Bestrafung nach Art. 292 StGB).

Personen, welche wegen korperlicher oder geistiger Behinderungen die zu beweisende
Tatsache nicht wahrnehmen kénnen, sind absolut zeugnisunfahig.

Relativ zeugnisunfahig sind Personen, welche zu einer Partei eine starke Bindung haben.
Gewisse Personen konnen vom Gericht auf Einwand einer Partei hin wegen Befangenheit von
der Verhandlung ausgeschlossen werden.

Zeugnis abzulegen ist eine Pflicht dem Staat gegeniiber. Unter gewissen Voraussetzungen
besteht jedoch ein Zeugnisverweigerungsrecht bzw. eine Zeugnisverweigerungspflicht. Ein
Zeugnisverweigerungsrecht hat jeder, der zu eigenem Schaden oder eigener Schande aussagen
miisste. Personen mit bestimmten Berufen (Arzte, Anwiilte...) haben sogar eine strafrechtlich
sanktionierte Schweigepflicht. Unter gewissen Voraussetzungen kann aber eine Aussage
bewilligt werden.

Auskunftsperson:
Eine relativ zeugnisunfdhige Person kann vor Gericht als Auskunftsperson befragt werden.
Eine Auskunft hat eine schwéchere Beweiskraft als eine Zeugenaussage.

Urkunde:

Gegenstand, der geeignet ist, eine rechtserhebliche Tatsache zu beweisen. Um als
Beweismittel dienen zu kdnnen, muss die Urkunde echt sein.

Offentliche Urkunden begriinden die Vermutung der Richtigkeit und haben damit eine
erhohte Beweiskraft. Das bedeutet, dass das Gericht beziiglich dieser Tatsachen in der freien
Beweiswiirdigung eingeschriankt wird und diese Tatsachen als bewiesen anzunehmen hat
(aog. Gesetzliche Tatsachenvermutung). Der Gegenpartei steht der Beweis der Unrichtigkeit
der Urkunde offen (sog. Beweis des Gegenteils).
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Eine Privaturkunde ist jedes von einer Privatperson ausgestellte Schriftstiick, das
rechtserhebliche Tatsachen zum Inhalt hat. Sie hat gegentiber der ausstellenden Person
Beweiskraft, jedoch untersteht ihr Inhalt der freien Beweiswiirdigung.

Befindet sich die Urkunde nicht im Besitz der beweispflichtigen Partei, so besteht 1.d.R. auf
entsprechende Parteiantridge eine Herausgabepflicht der Gegenpartei oder eines Dritten. Die
Verweigerung der Herausgabe durch eine Partei hat weitgehend die gleiche Wirkung wie eine
Vernichtung oder Entdusserung der Urkunde: Es wird die tatsdchliche Vermutung begriindet,
dass die Tatsachenbehauptungen der Gegenpartei wahr sind. Der Dritte wird bei
Verweigerung der Herausgabe evtl. schadenersatzpflichtig.

Augenschein:
Hier nimmt das Gericht eine Tatsache durch eigene Sinneswahrnehmung wahr (Gegenstande
und Ortlichkeiten).

Gutachten:

Durch ein Gutachten (Expertise) einer sachverstindigen Person werden dem Gericht
besondere fachliche Kenntnisse verschafft. Den Gutachter trifft eine Sorgfaltspflicht

—> Strafnorm

Von den Parteien in Auftrag gegebene Gutachten besitzen keine Beweiskraft, sondern werden
gleich behandelt wie Parteibehauptungen.

Gutachten unterliegen der freien Beweiswiirdigung durch das Gericht. Jedoch muss ein
Abweichen von der Meinung des Sachverstindigen oder das Abstiitzen auf eine von mehreren
sich widersprechenden Expertisen begriindet werden.

Schiedsgutachten: stellt eine aufgrund entsprechender Parteivereinbarung bestimmte Tatsache
fest = Gericht ist daran gebunden.

Formliche Parteiaussage:
Befragung einer Partei durch das Gericht (teilweise unter Eid). Zeugenaussage in eigener
Sache.

Freibeweis in Kinderbelangen:

Der numerus clausus der Beweismittel gilt nicht fiir Verfahren betreffend Kinderbelange. In
diesen Fillen muss von Bundesrechts wegen jedes beweistaugliche Erkenntnismittel zum
Beweis zugelassen werden, unabhingig von seiner Qualifikation als Beweismittel.

Rechtswidrig erlangte Beweismittel:

Formell rechtswidrig erlangte Beweismittel: sind durch das Prozessrecht ausgeschlossen und
konnen nicht verwendet werden.

Materielle rechtswidrig erlangte Beweismittel: unter Verletzung des materiellen Rechts
erlangt. Sind grundsétzlich nicht zuldssig, weil die Verletzung des objektiven Rechts fiir die
Beweisfithrung nicht unterstiitzt werden soll. Eine Beriicksichtigung kommt nur in Frage,
wenn das Interesse der Wahrheitsfindung iiberwiegt.

Vorsorgliche Beweisfithrung:

Unter bestimmten Voraussetzungen kann die Erbringung von Beweisen schon vor der
Rechtshingigkeit des Verfahrens erfolgen = wenn die Sache dringlich ist oder Gefahr im
Verzug ist, d.h. wenn Beweise sonst beseitigt werden konnten.

Beweismass:
- Regelbeweismass: legt fest, mit welchem Grad an Sicherheit und Intensitét das
Gericht vom Vorhandensein oder Nichtvorhandensein einer behaupteten Tatsache
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iiberzeugt sein muss. Die Intensitdt kann vom blossen Glaubhaftmachen bis zur
absoluten Sicherheit gehen. Im Normalfall muss das Gericht von einer Tatsache
vollstidndig iiberzeugt sein und es diirfen keine verniinftigen Zweifel mehr vorhanden
sein (Regelbeweismass). Der Beweiserfolg hinsichtlich einer behaupteten Tatsache ist
eingetreten, wenn das Gericht durch die angefiihrten Beweismittel {iberzeugt ist. Ist
das Beweismass nicht erreicht, kommen die Regeln {iber die Beweislast zum Zug.

- Erschwerter Beweis: Abweichung vom Regelbeweismass nach oben = es geniigt nur
absolute Sicherheit

- Beweiserleichterung: setzt eine Beweisnot voraus. Das Beweismass wird dann
herabgesetzt, so dass eine liberwiegende Wahrscheinlichkeit geniigt. Eine Beweisnot
liegt vor, wenn die Moglichkeit, dass es sich auch anders verhalten konnte, fiir die
betreffende Tatsache weder eine massgebende Rolle spielt, noch verniinftigerweise in
Betracht fillt. Glaubhaft gemacht ist eine Tatsache schon dann, wenn fiir deren
Vorhandensein gewisse Elemente sprechen, selbst wenn das Gericht noch mit der
Moglichkeit rechnet, dass sie sich nicht verwirklicht haben konnte. Gewisse Tatsachen
begriinden eine tatsédchliche Vermutung fiir das Vorliegen anderer Tatsachen. Der
Beweis der betreffenden Tatsachen wird dadurch erleichtert oder ist gar nicht mehr
notig.

Beweiswiirdigung:

Durch die Wiirdigung der erbrachten Beweise entscheidet das Gericht, ob es eine Tatsache als
wahr oder unwahr qualifiziert. Es hat unter Ausiibung seines pflichtgemissen Ermessens eine
Wertung vorzunehmen und zu einer Uberzeugung zu gelangen. Das Verhalten der Parteien
kann bewertet werden.

Das Gericht muss seine Beweiswiirdigung jedoch mindestens summarisch begriinden.

V. HAUPTVERHANDLUNG

Vor oder nach Abnahme der Beweise erfolgen die Parteivortridge miindlich (Pladoyers) oder
schriftlich. Die Parteien haben ihre Behauptungen aufzustellen und ihre Begehren zu
begriinden. Sie erhalten die Mdoglichkeit, sich zum Beweisergebnis und zu Rechtsfragen zu
aussern.

Der Ablauf und die Geschehnisse der Hauptverhandlung werden in einem Protokoll
festgehalten. Eine nachtrédgliche Berichtigung des Protokolls ist auf Gesuch hin moglich.
Sind sich die Parteien diesbeziiglich einig, konnen sie allenfalls auf die Durchfiihrung der
Hauptverhandlung verzichten.

VI. URTEILSBERATUNG UND EROFFNUNG DES URTEILS
1. Beratung

Nach den Parteivortragen findet die Beratung durch das Gericht statt. Sie erfolgt 6ffentlich
oder hinter verschlossenen Tiiren.
2. Form des Entscheids

Das Gericht beendet das Verfahren durch einen Entscheid, wenn er spruchreif ist. Es urteilt in
der Sache selbst (Sachentscheid) oder fillt einen Nichteintretensentscheid (Prozessurteil).
Urteile erfolgen regelméssig durch Mehrheitsentscheid.

Durch einen Endentscheid wird iiber den Streitgegenstand geurteilt und der Prozess beendet.
Ein Zwischenentscheid liegt vor, wenn liber einen einzelnen Streitpunkt vorab entschieden
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wird, wenn z.B. die Zustdndigkeit des Gerichts bejaht oder verneint wird, ohne dass das
Verfahren damit beendet wird.

3. Er6ffnung

Das Gericht kann seinen Entscheid ohne schriftliche Begriindung an der Hauptverhandlung
durch Ubergabe des schriftlichen Dispositivs an die Parteien mit kurzer miindlicher
Begriindung oder durch Zustellung des Dispositivs an die Parteien eréffnen. Eine schriftliche
Begriindung ist nachzuliefern, wenn eine Partei dies innert 10 Tagen seit Er6ffnung des
Urteils verlangt. Wird keine Begriindung verlangt, so gilt dies als Verzicht auf die Anfechtung
des Entscheids und damit als Verzicht auf das entsprechende Rechtsmittel.

VII. RECHTSKRAFT
1. Formelle Rechtskraft

Tritt ein, wenn das Urteil nicht mehr durch ein ordentliches Rechtsmittel angefochten werden
kann. In der Regel tritt sie mit Ablauf der Rechtsmittelfrist ein. Bereits vorher darf aber das
Gericht sein gefilltes Urteil nicht mehr &ndern. Mit ihrem Eintritt wird die Rechtshéngigkeit
beendet.

2. Materielle Rechtskraft

Verbindlichkeit des Urteils in einem spéteren Prozess. Kann nur eintreten, wenn die formelle
Rechtskraft eingetreten ist. Auf durch rechtskriftigen Entscheid abgeurteilte Sachen darf in
einem spateren Prozess nicht eingegangen werden = ,,ne bis in idem* (nicht zweimal in der
gleichen Sache)

Das Fehlen der materiellen Rechtskraft ist eine Prozessvoraussetzung (nur wenn
Streitgegenstand identisch)

VIII. BEENDIGUNG DES VERFAHRENS OHNE URTEILE
1. Vergleich

Zweiseitiger Vertrag der Parteien, mit welchem sie sich zur Beseitigung eines Streits oder
eine Ungewissheit durch gegenseitiges Nachgeben einigen. Ausserhalb des Verfahrens
geschlossene Vergleiche (aussergerichtliche Vergleiche) binden die Parteien wie ein
privatrechtlicher Vertrag = daraus fliessende Rechte konnen eingeklagt und vor Gericht
verwendet werden

Wird ein Vergleich wihrend des Gerichtsverfahrens geschlossen (gerichtlicher Vergleich), hat
dieser eine Eigenschaft als privatrechtlicher Vertrag und hat auch eine Prozessrechtliche
Komponente (wird dem Gericht zu Protokoll gegeben und von beiden Parteien
unterschrieben).

Ein Vergleich ist ein Urteilssurrogat, also in Bezug auf Vollstreckung und
Rechtskraftwirkungen einem formellen Urteil gleichgestellt. Er kann nur wegen
Willensméngeln angefochten werden.

2. Klageanerkennung und -riickzug

Klageanerkennung: Der Beklagte gibt auf und anerkennt die kldgerischen Begehren ganz oder
teilweise
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Klageriickzug und —anerkennung sind ebenfalls Urteilssurrogate. Dem Gericht werden durch
Klageriickzug oder —anerkennung Aufwendungen erspart, was dazu fiihrt, dass die
Entscheidkosten in der Regel tiefer sind als sie bei einer Klageabweisung ausfallen.
Schlechter gestellt ist derjenige, der die Klage anerkennt, jedoch bei allfdlliger Ergreifung von
Rechtsmitteln. Eine Urteilsanfechtung ist nur — wie beim Vergleich — mittels Revision wegen
Willensméngeln mdglich. Eine Anerkennung sollte daher nur erfolgen, wenn das Unterliegen
sicher akzeptiert wird.

§ 9 Besondere Verfahrensarten

I. EINFACHES UND RASCHES VERFAHREN GEMASS BUNDESRECHT

Fiir verschiedene Streitigkeiten schreibt das Bundesrecht ein vereinfachtes Verfahren vor. Das
einfache und rasche Verfahren dient dem Schutz der schwécheren Partei und ist Bestandteil
des sog. ,,sozialen Zivilprozesses‘. Die schwichere Partei soll nicht von einem langen, teuren
Verfahren abgeschreckt werden, sondern es soll ihr ein schnelles Verfahren ermoglicht
werden, welches vielfach sogar kostenlos ist.

Betroffene Sachgebiete: Streitigkeiten betreffend Unterhaltspflicht der Eltern fiir das Kind,
aus Miete, landwirtschaftlichen Pachtverhéiltnissen usw...

Bei einem solchen Verfahren sind die freie Beweiswiirdigung und die Sachverhaltsermittlung
von Amtes wegen grundsétzlich vorgeschrieben.

Das Schlichtungsverfahren ist auch fiir das vereinfachte Verfahren zu durchlaufen. Die Klage
kann aber miindlich eingereicht werden und muss nicht zwingend begriindet werden.

II. BESCHLEUNIGTES VERFAHREN

Das SchKG schreibt fiir zahlreiche Streitigkeiten ausdriicklich ein beschleunigtes Verfahren
vor. Dabei miissen relativ kurze Fristen eingehalten werden und das Verfahren sollte in 6
Monaten seit Klageanhebung abgeschlossen werden konnen (was in der Praxis allerdings
kaum gelingt...).

1. FAMILIENRECHTLICHE PROZESSE

Grundsétzlich ist das familienrechtliche Verfahren ein ordentliches Verfahren. Teilweise
gelten jedoch in diesem Bereich Mindestvorschriften. Z.B. gelten hier vermehrt die Offizial-
und Untersuchungsmaxime.

Das ZGB sieht vor, dass fiir simtliche Kinderbelange in familienrechtlichen Angelegenheiten
die Untersuchungs- und die Offizialmaxime gelten. Die Untersuchungsmaxime gilt in dem
Sinn uneingeschrinkt, als das Gericht den Sachverhalt von Amtes wegen zu erforschen hat
und auch ohne Parteiantrag von sich aus Abkldrungen vornehmen muss, um den wirklichen
Sachverhalt festzustellen. Es sind sowohl die Verhiltnisse des Kindes als auch der Eltern von
Amtes wegen zu erforschen. Zudem gilt der Freibeweis (und nicht wie sonst {iblich der
numerus clausus der Beweismittel). Die Offizialmaxime sagt aus, dass das Gericht selbst an
iibereinstimmende Parteiantrdge nicht gebunden ist.
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IV. DAS SUMMARISCHE VERFAHREN

Es ist ein Verfahren mit Beweisbeschrankung zur Prozessbeschleunigung. Diese
Beweisbeschrankung kann auf 2 Arten geschehen: durch Beweismittelbeschrinkung und/oder
durch Reduktion des Beweismasses.

In der neuen ZPO gilt der Grundsatz, dass das summarische Verfahren fiir den Rechtsschutz
in klaren Fillen, fiir gerichtliche Verbote, fiir vorsorgliche Massnahmen, fiir die freiwillige
Gerichtsbarkeit sowie in den im Gesetz bestimmten Féllen zum Zuge kommt. Daneben kann
auch das kantonale Recht summarische Verfahren vorschreiben.

Ausgestaltung:

- Der Kléger hat seinen Anspruch nicht zu beweisen, sondern nur glaubhaft zu machen
- Reduktion des Beweismasses

- Statt Klage spricht man im summarischen Verfahren oft vom Gesuch > ist kiirzer und
knapper als eine Klage

- Als Beweismittel sind vor allem Urkunden von Bedeutung. Wenn sie rasch verfiigbar
sind, sind teilweise auch andere Beweismittel zuléssig.

- Es gibt kein Siihneverfahren

- Keinen doppelten Schriftenwechsel

- Fristen stehen in den Gerichtsferien nicht still

- Fristen sind verkiirzt

- Strengere Regelung bei Sdumnis

- Eine miindliche Verhandlung ist nicht zwingend, das Gericht kann auch aufgrund der
Akten entscheiden

- Zustdndigkeit eines einzelnen Richters

1. Vorsorgliche Massnahmen:

Haben den Zweck, dem Gesuchsteller provisorischen Rechtsschutz zu gewéhren, bevor das
Gericht ein Endurteil spricht. Es gibt verschiedene Arten von Massnahmen:

- Leistungsmassnahme: Dem Gesuchsbeklagten wird ein bestimmtes Tun verboten oder
er wird zu einer Handlung verpflichtet.

- Regelungsmassnahmen: Fiir dauernde Rechtsverhéltnisse soll eine vorldufige
Friedensordnung erlassen werden, die, vorbehiltlich einer allfdlligen Abanderung, die
Verhiltnisse bis zum Endurteil regeln soll.

- Sicherungsmassnahmen: Es soll sichergestellt werden, dass das Endurteil auch
vollstreckt werden kann und durch die tatsdchliche Entwicklung der Prozess nicht
illusorisch wird = konservierender Charakter

Voraussetzungen:
- es muss ein drohender Nachteil glaubhaft gemacht werden in einem Gesuch.
- Der Erlass der vorsorglichen Massnahme muss als notwendig erachtet werden
- Dringlichkeit
- Die Glaubhaftmachung muss durch sofort verfiigbare Beweismittel erfolgen
- Das Prinzip der Verhiltnismédssigkeit muss gewahrt bleiben
- Fir allfalligen Schaden des Gesuchsgegners muss der Gesuchsteller Sicherheit leisten

Vorsorgliche Massnahmen kommen grundsétzlich vor oder wihrend eines Hauptprozess in
Frage. Je nach Streitigkeit kann das Gericht auf Antrag (Dispositionsmaxime) oder von Amtes
wegen (Offizialmaxime) die vorsorglichen Massnahmen abidndern oder auftheben, so wenn
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z.B. der drohende Nachteil nicht mehr besteht oder der Gesuchsgegner nachtrigliche
Sicherheit leistet.

Wird ein vor rechtshidngigem Hauptprozess gestelltes Gesuch um Erlass einer vorsorglichen
Massnahme gutgeheissen, so setzt das Gericht dem Gesuchsteller regelméssig eine Frist,
innerhalb welcher er die Hauptklage einzureichen hat. Verstreicht die Frist unbentitzt, so
entfillt die vorsorgliche Massnahme ohne weiteres.

Vorsorgliche Massnahmen, die zu einem Tun oder Unterlassen verpflichten und allenfalls
auch Regelungsmassnahmen, konnen vom Gericht mit der Strafandrohung nach Art. 292
StGB verbunden werden.

Stellt sich die vorsorgliche Massnahme als unbegriindet heraus, kann der Beklagte
Schadenersatz wegen ungerechtfertigter Massnahme verlangen.

Superprovisorische Massnahmen:

Hier wird das rechtliche Gehor aufgrund der besonderen Dringlichkeit nicht vor, sondern erst
nach Erlass der Massnahme gewihrt. Danach wird die Massnahme entweder als vorsorgliche
Massnahme verlangert oder die superprovisorische Verfiigung aufgehoben.

Vorsorgliche Massnahmen konnen mittels Berufung angefochten werden.

Mit dem Erlass einer vorsorglichen Massnahme wird kein rechtskréftiger Entscheid iiber den
ithr zugrunde liegenden Anspruch gefillt. Ob ein Anspruch besteht oder nicht, entscheidet sich
erst im Hauptverfahren definitiv. Aus Griinden der Rechtssicherheit kann eine vorsorgliche
Massnahme ohne Verdnderung der Verhiltnisse nicht gedndert werden = beschrinkte
Rechtskraftswirkung

2. Befehlsverfahren zur schnellen Handhabung von klarem Recht:

Es dient dem Klager bei liquiden Verhéltnissen als schnellere Alternative zum ordentlichen
Verfahren. Liquide Verhéltnisse bedeutet zweierlei:
- der Sachverhalt muss liquid sein: unbestrittener oder sofort beweisbarer Sachverhalt
- die Rechtslage muss liquid sein: eine sich im Rahmen bewéhrter Auslegung
bewegende Interpretation ergibt klar den Sinn eines Rechtssatzes

Heisst das Gericht das Gesuch gut, entfaltet dieser Entscheid die gleiche Wirkung wie ein
Entscheid im ordentlichen Verfahren.

Ausgeschlossen ist der Rechtsschutz in klaren Féllen nur, wenn fiir die Streitigkeit die
Offizialmaxime gilt.

Als Beweismittel kommen nur Urkunden und Augenschein an einem Objekt, das zur
Verhandlung mitgebracht wird, in Betracht. Der Gegenpartei ist stets das rechtliche Gehor zu
gewidhren. Macht der Beklagte glaubhaft Einwédnde gegen die Berechtigung des Gesuchs
geltend, so fiihrt dies zu einem Nichteintretensentscheid. Weist der Gesuchsbeklagte sofort
liquid nach, dass das Gesuch unbegriindet ist, so ist das Gesuch abzuweisen (= Rechtskraft!)

3. Freiwillige Gerichtsbarkeit:

Dem Gesuchsteller steht keine Gegenpartei gegeniiber. Es gilt die (eingeschriankte)
Untersuchungsmaxime, welche das Fehlen einer Gegenpartei ausgleicht.
Folgende Bereiche gehoren z.B. zur freiwilligen Gerichtsbarkeit:

- Gesuch um Verschollenerkldrung

- Gesuch um Recht zum Verkauf

- Kraftloserklarung von Wertpapieren...
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Es konnen nachtriaglich natiirlich noch Gegenparteien in das Verfahren eintreten.

V. SAUMNIS (KONTUMAZVERFAHREN) UND WIEDERHERSTELLUNG
(RESTITUTION)

Saumnisverfahren: regelt die Vorgehensweise des Gerichts, wenn eine oder beide Parteien
bestimmte Prozesshandlungen nicht vornehmen oder nicht zum Verhandlungstermin
erscheinen und damit sdumig sind. Grundsétzlich gilt fiir Sdumnis der sog.
Fortsetzungsgrundsatz, d.h. das Verfahren nimmt unbesehen von der Sdumnis der Partei
seinen Fortgang, sofern das Gesetz nicht anderes bestimmt.

Die Folgen richten sich je nach Art der verpassten Frist oder nicht vorgenommenen
Handlung. Der Nachteil ergibt sich meist daraus, dass der Entscheid nur aufgrund von
Beweisen oder Vorbringen der erschienenen Partei gefallt wird (= Konzumazentscheid). Es
konnen aber auch Bussen ausgesprochen werden. Bei Sdumnis beider Parteien wird das
Verfahren als gegenstandslos abgeschrieben. Es zeitigt in diesem Fall keine materiell-
rechtlichen Wirkungen.

Es kann ein Gesuch um Wiederherstellung gestellt werden. Die versdumte Handlung muss
innerhalb der (strengen) Wiederherstellungsfrist nachgeholt werden. Voraussetzung ist, dass
die Partei glaubhaft machen kann, dass sie kein oder nur ein leichtes Verschulden an der
Saumnis trifft.

Das Sdaumnisverfahren ist ausgeschlossen und muss modifiziert werden in Prozessen, in denen
die Offizialmaxime gilt. Denn die Untétigkeit der sdumigen Partei kann den Nachweis einer
Tatsache dort nicht ersetzen.

§ 10 Rechtsmittel

[. ALLGEMEINES

Rechtsmittel dienen der Uberpriifung und allfilligen Verbesserung von gerichtlichen
Entschieden auf Antrag einer Partei. Ihre Notwendigkeit ergibt sich aus dem rechtsstaatlichen
Anspruch auf ein richtiges Urteil.

Fehler sollen iiberpriift und korrigiert werden. Auf der anderen Seite steht aber auch ein
Bediirfnis nach Rechtssicherheit. Ein Verfahren soll innert niitzlicher Frist in einem
verbindlichen Urteil abgeschlossen werden. Es kann also nicht jeder Entscheid umfassend
iiberpriift werden und auch nicht jedes Rechtsmittel kann mit Suspensivwirkung ausgestaltet
werden.

II. ARTEN VON RECHTSMITTELN
1. ordentliche und ausserordentliche Rechtsmittel

Ordentlichen Rechtsmitteln kommt von Gesetzes wegen aufschiebende Wirkung zu
(gesetzlicher Suspensiveffekt) = Berufung/Appellation

Bei den ausserordentlichen RM tritt die aufschiebende Wirkung nicht von Gesetzes wegen
ein, die Rechtsmittelinstanz kann die Vollstreckbarkeit jedoch von Amtes wegen oder auf
Antrag aufschieben = Beschwerde, Revision
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2. Devolutive und nicht devolutive Rechtsmittel

Vom Devolutiveffekt eines RM wird gesprochen, wenn seine Ergreifung dazu fiihrt, dass sich
das Rechtsmittelverfahren vor de ndchsthoheren Instanz abwickelt. Mit Ausnahme der
Revision haben alle klassischen RM des Zivilprozessrechts devolutiven Charakter = nur bei
der Revision findet das RM-Verfahren vor der gleichen, d.h. der Instanz, die das angefochtene
Urteil erlassen hat, statt.

3. Reformatorische und kassatorische RM

Bei kassatorischen RM urteilt das Gericht bei Gutheissung nicht in der Sache selbst, sondern
hebt den Entscheid auf und weist die Angelegenheit zur Neubeurteilung an die Vorinstanz
zurlick = der angefochtene Entscheid wird kassiert

Damit verbunden kann eine Anweisung an die Vorinstanz sein = Der Spielraum der
Vorinstanz bei der 2. Beurteilung wird eingeschrankt.

Bei reformatorischen RM entscheidet die Rechtsmittelinstanz in der Sache selbst und é@ndert
den Entscheid der Vorinstanz oder hebt ihn auf.

4. Vollkommene und unvollkommene RM

Bei einem vollkommenen RM ist die RM-Instanz berechtigt und verpflichtet zu liberpriifen,
ob die Rechtsanwendung und die Sachverhaltsfeststellung korrekt erfolgt sind. Der Prozess
wird also vor der Rechtsmittelinstanz gewissermassen wiederholt. Es miissen dabei aber keine
neuen Rechtsbegehren, Tatsachenbehauptungen und Beweise zuldssig sein!

- Appellation bzw. Berufung im Verfahren vor der oberen kantonalen Instanz

Diese erlaubt die Kontrolle der richtigen Anwendung von Privatrecht und Prozessrecht sowie
der Sachverhaltsfeststellung (einschliesslich Korrektur der Beweiswlirdigung).
Unvollkommene RM erlauben dagegen keine umfassende, sondern nut eine beschrinkte
Uberpriifung des angefochtenen Entscheids. Ein solches ist beispielsweise die Beschwerde in
Zivilsachen, mit der jede unrichtige Anwendung von Bundesrecht gertigt, die richtige
Feststellung des Sachverhalts allerdings nur beschréankt tiberpriift werden kann.

I11. DIE UBERPRUFUNGSBEFUGNIS (KOGNITION) DER RM-INSTANZ

Wie weit die Uberpriifungsbefugnis bei einem RM geht, ergibt sich immer aus den zulissigen
Riigen (Rechtsmittel- oder Beschwerdegriinden). Jede zuldssige Riige ist von der RM-Instanz
umfassend zu priifen.

IV. VERZICHT AUF RECHTSMITTEL
1. Ordentliches RM

a) vor Erlass des Urteils:
Parteien konnen, soweit sie liber den Streitgegenstand frei verfiigen kénnen und
Dispositionsmaxime gilt, bereits vor Anhebung des Prozesses vertraglich auf
ordentliche RM verzichten. Grundsétzlich ist ein Verzicht auch nach Prozessanhebung
zuldssig, ausser es gilt die Offizialmaxime.

b) Nach Erlass des Urteils:
Nach Urteilsfallung kann auf RM verzichtet werden, indem innert Frist kein RM
eingelegt wird. Ob vor Ablauf der Frist auf RM verzichtet werden kann, damit das
Urteil schneller rechtskréftig wird, ist umstritten.
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2. Ausserordentliche RM

Auf ausserordentliche RM kann nicht im Voraus verzichtet werden. Auch nach Erlass des
Urteils ist dies grundsétzlich nicht mdéglich.

V. DAS VERBOT DER REFORMATIO IN PEIUS ALS AUSFLUSS DER
DISPOSITIONSMAXIME

Das Urteil der RM-Instanz darf fiir den RM-Klager nicht schlechter ausfallen als der
angefochtene Entscheid. Das Verbot der reformatio in peius ergibt sich aus der
Dispositionsmaxime. Im Anwendungsbereich der Offizialmaxime gilt dieses Verbot nicht.
Auch wenn die Gegenpartei ein RM ergriffen hat, kann das Urteil in beide Richtungen
korrigiert werden.

VI. DIE RECHTSMITTEL DES KANTONALEN RECHTS
1. Die kantonalrechtliche Berufung (Appellation)

Ordentliches Rechtsmittel, mit dem die Streitsache von der unteren kantonalen Instanz an die
obere weiter gezogen wird. Es stehen sich der Rechtsmittelklager (Berufungskléger,
Appellant) und der Rechtsmittelbeklagte (Berufungsbeklagter, Appelat) gegentiber. Moglich
ist, dass beide Parteien das Rechtsmittel ergreifen und deshalb gleichzeitig Appellant und
Appelat sind.

Mit der Berufung (Appellation) kann der Rechtsmittelklidger sowohl fehlerhafte
Sachverhaltsfeststellung wie auch fehlerhafte Rechtsanwendung riigen.

Bei ordnungsgemaisser Einlegung hat die Appellation suspensive, also aufschiebende
Wirkung.

Zur Appellation legitimiert sind die Haupt- und Nebenparteien des erstinstanzlichen
Prozesses.

Regelmaissig ausgeschlossen ist die Berufung, wenn ausschliesslich der Kostenentscheid
angefochten wird.

Anfechtungsobjekt der Appellation sind erstinstanzliche End- und Zwischenentscheide sowie
Entscheide iiber vorsorgliche Massnahmen, jedoch nicht prozessleitende Verfiigungen.

Die Berufung muss 30 Tage seit Zustellung des begriindeten Entscheids beziehungsweise seit
der nachtriglichen Zustellung der Entscheidbegriindung schriftlich und begriindet eingehen.
Wenn bei einem unbegriindeten Entscheid nicht innert 10 Tagen eine Begriindung des
Entscheids verlangt wird, gilt das als Verzicht auf ein Rechtsmittel.

Der Rechtsmittelbeklagte kann innert bestimmter Frist eine Anschlussappellation stellen.
Damit wird das Verbot der reformatio in peius ausgeschaltet und der RM-Beklagte kann
selber Antrége stellen hinsichtlich einer Abdnderung des Entscheids. Die
Anschlussappellation ist ein unselbstindiges RM und besteht nur solange, wie die
Hauptappellation vorhanden ist. Wird diese zuriickgezogen, erlischt auch die
Anschlussappellation, ausser die Hauptberufung wird sehr spit zuriickgezogen. In diesem Fall
wird die Anschlussberufung selbstindig.

Wird die Berufung bzw. Appellation angewiesen, so wird das Urteil unter Vorbehalt der
zivilrechtlichen Beschwerde mit Suspensiveffekt formell rechtskriftig. Heisst die RM-Instanz
die Berufung gut, so ergeht entweder ein Entscheid in der Sache oder die Sache wird zur
Neubeurteilung an die untere Instanz zuriickgewiesen.
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2. Der Rekurs
Wurde in der Schweizerischen ZPO gestrichen.
3. Die Beschwerde

Die klassische Beschwerde ist ein ausserordentliches, subsididres RM, das insofern
regelmissig ein unvollkommenes RM ist, als die zuldssigen Riigen beschrédnkt sind.

Es gibt keine Anschlussbeschwerde. Jede Partei muss selber innert Frist ein RM einlegen, um
eine Anderung des Entscheids zu bewirken. Als Regel gilt, dass doe Beschwerde nur offen
steht, wenn der Entscheid weder mit Berufung noch mit Rekurs angefochten werden kann
(= Subsidiaritét).

Zur Beschwerde gegen einen Entscheid legitimiert sind in erster Linie die Haupt- und
Nebenparteien, die am erstinstanzlichen Verfahren teilgenommen haben. Die Nebenpartei
kann aber wie bei der Berufung nicht im Widerspruch zur Hauptpartei handeln.

Mit der Beschwerde konne End- und Zwischenentscheide, teilweise auch prozessleitende
Verfiigungen angefochten werden. Es kann jegliche falsche Anwendung von Bundesrecht
geriigt werden (also Bundesprivatrecht und eidgendssisches Zivilprozessrecht).

Die herkdmmliche Beschwerde ist ein ausserordentliches RM, welches keine gesetzlich
aufschiebende Wirkung hat und trotz deren Erheben der angefochtene Entscheid damit
grundsitzlich vollstreckbar ist.

Die Beschwerde ist schriftlich und begriindet bei der RM-Instanz einzureichen. Nach der
Beschwerdeantwort findet 1.d.R. kein zweiter Schriftenwechsel statt und das Gericht
entschiedet aufgrund der Akten, ohne dass die Parteien anwesend sind. Neue Antrdge und
Noven sind ausgeschlossen. Die RM-Instanz kann den angefochtenen Entschied autheben und
an die untere Instanz zuriickweisen (kassatorischer Entscheid) oder in der Sache selbst
entscheiden, wenn diese spruchreif ist (reformatorischer Entscheid).

4. Die Revision

Ausserordentliches RM zur Anfechtung von formell rechtskriftigen Entscheiden, die an
einem qualifizierten Mangel (sog. Revisionsgrund) leiden. Dabei ist eine Abwigung zwischen
Rechtssicherheit und einem Urteil, das auf richtigen Grundlagen beruht, zu machen. Die
Revision hat keinen Devolutiveffekt. Das Verfahren spielt sich vor der gleichen Instanz ab,
die das rechtskriftige Urteil gefillt hat.

Ein Urteil kann mit der Revision beim Vorliegen krasser Méngel auch nach verhéltnismissig
langer Zeit seit dem Eintritt der Rechtskraft noch angefochten werden.

Legitimiert sind die Haupt- und Nebenparteien des seinerzeitigen Verfahrens. Es gibt eine
relative Revisionsfrist (beginnt mit Kenntnis des Revisionsgrundes zu laufen und dauert nur
90 Tage) und eine absolute (beginnt mit der Er6ffnung des Urteils oder im Zeitpunkt der
Rechtskraft des Urteils zu laufen und betriagt 10 Jahre).

Revidiert kann das Urteil werden wegen wesentlichen Noven, die im fritheren Verfahren nicht
beigebracht werden konnten oder wegen Einwirkungen auf das Urteil durch Verbrechen oder
Vergehen. Zudem wegen unwirksamer Klageanhebung, unwirksamem Klageriickzug und
unwirksamem Vergleich.

Zunichst hat das Gericht zu entscheiden, ob ein Revisionsgrund vorliegt und die Fristen
eingehalten wurden. Falls diese Voraussetzungen fehlen, bleibt es bei dem durch Revision
angefochtenen rechtskréftigen Urteil. Liegt ein Revisionsgrund vor, verliert das angefochtene
Urteil die formelle und somit auch materielle Rechtskraft. Es muss ein neuer Entscheid
getroffen werden, gegen welchen wiederum ein RM ergriffen werden kann.
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5. Die Erléuterung

Dient der Klarstellung des Urteilsinhalts. Die Klarheit des Urteils ist vor allem im Hinblick
auf die Vollstreckung notwendig. Es handelt sich bei der Erlduterung nicht um ein RM,
sondern um einen Rechtsbehelf, denn das Urteil kann nicht verandert werden und es konnen
keine Noven oder neue Antrége eingebracht werden.

6. Die Berichtigung

Auch diese ist ein Rechtsbehelf. Enthilt das Urteil Rechnungs- oder sinnentstellende
Schreibfehler oder weicht das Urteil irrtimlicherweise offensichtlich vom Ergebnis der
Beratungen ab, so konnen diese Fehler vom Gericht von Amtes wegen oder auf Antrag einer
Partei jederzeit berichtigt werden. Unerlédssliche Voraussetzung ist, dass ein Erkldrungsirrtum
und nicht ein Irrtum in der Willensbildung des Gerichts vorliegt. Gegen Fehler in der
Willensbildung sind ausschliesslich RM vorgesehen.

VII. DIE BUNDESRECHTLICHEN RECHTSMITTEL
1. Das Bundesgerichtsgesetz

Im BGG sind als Rechtsmittel zur Anfechtung von kantonalen Entscheiden die Beschwerde in
Zivilsachen und die subsididre Verfassungsbeschwerde vorgesehen.

2. Die Beschwerde in Zivilsachen

Als Vorinstanzen kommen letztinstanzliche kantonale Gerichte oder das
Bundesverwaltungsgericht in Frage.

Anfechtungsobjekt sind Endentscheide, d.h. Entscheide, die ein Verfahren abschliessen,
sowie ausnahmsweise vorsorgliche Massnahmen, Zwischenentscheide und Teilentscheide.
Um die Beschwerde in Zivilsachen ergreifen zu konne, muss der Beschwerdefiihrer am
Verfahren vor der Vorinstanz teilgenommen oder keine Mdglichkeit dazu erhalten haben und
er muss ein rechtlich geschiitztes Interesse an der Aufthebung oder Anderung des
angefochtenen Entscheids haben.

Gerligt werden kann die Verletzung von Bundesrecht einschliesslich Volkerrecht.

Fiir das Bundesgericht ist der Sachverhalt so massgebend, wie er von der Vorinstanz
festgestellt wurde. Die unrichtige Feststellung des Sachverhalts kann nur gertigt werden, wenn
sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Verletzung von Bundesrecht beruht. Ausserdem
muss die Behebung des Mangels fiir den Ausgang des Verfahrens von entscheidender
Bedeutung sein.

Neue Tatsachen und Beweismittel diirfen nur vorgebracht werden, soweit der Endentscheid
der Vorinstanz dazu Anlass gibt. Neue Rechtsbegehren sind jedoch unzuléssig.

Das BGer fillt einen kassatorischen, einen reformatorischen oder einen Prozessentscheid
(nicht eintreten). Das BGer ist nicht befugt, iiber die Antrdge der Parteien hinauszugehen

—> Dispositionsmaxime
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3. Die subsididre Verfassungsbeschwerde

In Zivilsachen steht die subsididre Verfassungsbeschwerde dann zur Verfiigung, wenn die
Einheitsbeschwerde mangels erforderlichen Streitwerts oder mangels Rechtsfragen von
grundlegender Bedeutung ausgeschlossen ist.

4. Die Revision bundesgerichtlicher Urteile

Bundesgerichtsentscheide konne grundsitzlich nicht iiberpriift werden, es sei denn, es liegen
Revisionsgriinde (also erhebliche Mingel) vor = siche Art. 121 ff. BGG

Auch hier ist eine Erlauterung oder Berichtigung des Urteils moglich.

§ 11 Urteilsvollstreckung

[. VOLLSTRECKUNGSTITEL

Grundsitzlich tritt die Vollstreckbarkeit eines Urteils mit Eintritt der formellen Rechtskraft
ein. Leistet die verpflichtete Person nach Massgabe des formell rechtskréftigen Urteils nicht
freiwillig, so stellt sich die Frage der Zwangsvollstreckung. Eine solche kann durch den
Glaubiger der Leistung bewirkt werden, wenn er einen sog. Vollstreckungstitel vorlegen
kann. Auf Verlangen hat das Gericht, das den zu vollstreckenden Entscheid getroffen hat, die
Vollstreckbarkeit zu bescheinigen.
Vollstreckungstitel sind demnach:
- Urteile schweizerischer Gerichte (mit Rechtskraftbescheinigung bzw.
Vollstreckbarkeitserklarung)
- Rechtskriftige Abschreibungsbeschliisse schweizerischer Gerichte, die eine
Klageanerkennung oder einen gerichtlichen Vergleich enthalten (Urteilssurrogate)
- Schiedsgerichtsurteile mit Vollstreckbarkeitsbescheinigung
- Vorsorgliche Massnahmen staatlicher Gerichte
- Ausléndische Urteile nach Massgabe des IPRG bzw. von Staatsvertragen

II. URTEILE AUF GELDLEISTUNG

Forderungen, die auf Leitung einer Geldsumme oder Sicherheitsleistung in Franken lauten,
werden ausschliesslich nach den Bestimmungen des SchKG vollstreckt. Das Zivilprozessrecht
regelt demnach lediglich den sachlich beschriankten Bereich der sog. Realvollstreckung.

III. URTEILE AUF SACHLEISTUNG

Entscheide eines schweizerischen Gerichts sind grundsétzlich ohne neuerliche Priifung tiberall
in der CH zu vollstrecken. Eine Einrede, dass das entsprechende Gericht nicht zustindig
gewesen seli, ist deshalb unzuldssig. Folgende Einreden konnen jedoch hervorgebracht
werden:
- Einrede, der zu vollziehende Entscheid sei noch gar nicht rechtskréftig. Die
Rechtskraft bzw. Vollstreckbarkeit ist mittels Bescheinigung des urteilenden Gerichts
zu belegen.
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- Einrede der Tilgung, Stundung oder Verjahrung
- Einrede der fehlenden gehdrigen Vorladung am seinerzeitigen Verfahren (unmiindige
oder entmiindigte Person)

Vollstreckungsbefehl:

Ein Vollstreckungsgesuch ist beim Vollstreckungsrichter einzureichen. Ausnahmsweise amtet
eine Verwaltungsbehorde als Vollstreckungsbehorde. Auf das Gesuch hin erlésst die
zustindige Behorde den Vollstreckungsbefehl, der die geschuldete Leistung, eine Frist und
die bei Nichteinhalten vorgesehenen Zwangsmassnahmen enthélt. 1.d.R. ist er mit einer
Strafdrohung gemiss Art. 292 StGB im Widerhandlungstfall versehen.

Gegen de Vollstreckungsbefehl kann der Schuldner Einsprache erheben, worauf die Parteien
angehort werden und iiber die Einsprache entschieden wird.

Zwangsmittel:

- Direkter Zwang: staatliche Organe konnen die geschuldete Leistung mit Gewalt
erzwingen. Dies geschieht v.a. bei Sachleistungen, wenn die Vollstreckungsorgane
evtl. unter Beiziehung der Polizei die geschuldete Sache wegnehmen oder z.B. eine
illegal errichtete Baute abreissen.

- Ersatzvornahme: Ein Dritter oder der Glaubiger werden selbst ermichtigt, die
Handlung auf Kosten des Schuldners vorzunehmen.

- Taxation: Umwandlung einer Realerfiillung in Schadenersatz (wegen Nichterfiillung)
im Vollstreckungsstadium.

IV. ANDERE URTEILE
1. Gestaltungsurteile

Rechtskriftige Gestaltungsurteile entfalten unmittelbar rechtsgestaltende Wirkung und
bediirfen daher regelmissig keiner eigentlichen Vollstreckung.

2. Feststellungsurteile

Solche konnen nicht vollstreckt werden, da ja nur das Bestehen oder eben Nichtbestehen eines
Rechts oder Rechtsverhiltnisses festgestellt werden soll.

3. Vollstreckung offentlicher Urkunden

Offentliche Urkunden sind vollstreckbaren Urteilen weitgehend gleichgestellt.
Voraussetzungen:
- Es muss eine giiltige 6ffentliche Beurkundung vorliegen
- Die Urkunde muss eine ausdriickliche Schuldanerkennung der verpflichteten Partei
enthalten
- Die geschuldete Leistung muss durch die Urkunde gentligend bestimmbar sein
- Der Rechtsgrund der Leistung muss in der Urkunde enthalten sein
- Die Urkunde muss eine Unterwerfungserklarung der verpflichteten Partei enthalten
(diese muss ausdriicklich erkldren, dass sie sich der direkten Vollstreckung unterwirft)
- Die geschuldete Leistung muss fallig sein.



